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Ozgiir imgelemin Uzgoriisu 



Hiisamettin Bozok yonetimindeki Yeditepe Dergisi'nin §ubat i96o'da gergekle§tirdigi "Biiyiik Ankef'ten 1 feyz alarak §ubat 20ii f de, ikinci 
Yeni §iir Akimi'nm giiniimiizdeki etkisini deneyimlemeye yonelik bir soru§turma diizenlemi§tim. "50 Yihn Ardinda; ikinci Yeni" admi 
verdigim bu <jali§manin sonuglarmi ve gikanmlarmi 12 §ubat 20ii f de E V V E L kapsammda payla§mi§tim. 2 

§ubat 2011'deki anketin icra edili§i ve bu ankete gelen cevaplar, ikinci Yeni §iir akimmin Tiirk §iiri'ne sagladigi ozgiirliik alanmi ya da alan 
derinligini irdelemek yolunda gok onemli bir firsatti. Bu anket, zaten yillardir sezdigim ve imgesel agidan Tiirk §iir Tarihi'ndeki tiim dene- 
yimleri iissel bir bigimde "a§arak kapsayan" onemli ve iddiali bir alacakaranligi dii§iinmeye gaginyordu beni. Zihnimde doniip dola§an §u 
tiimceyi ve i§aret ettigi olguyu kavramaya Qah§tim; "ikinci Yeni'nin sundugu sezgisel alan derinligi, herhangi bir "t" amnda ya da herhangi 
bir "kisit fonksiyonu" alhnda tiirevlendirilemiyor." Sonugta, ikinci Yeni §iirinde bir "en uygun/optimum" tanimlamasi bulunmuyordu; — 
misal, §u tiimce ikinci Yeni'yi kavramakta daha da etkili olabilir: "Ikinci Yeni'nin imgelemi, sifir sayisimn garpanlarina ayrilamayi§inda- 
dir. " 

ikinci Yeni §airlerinin §iirlerinde i§aret ettikleri "evren tasawuru"nun birimi "sozciikler" degildi. Onu herhangi bir "t" aniyla "bagh" bulunu- 
lan "sozliikler" de olu§turmami§ti. Qiinkii ikinci Yeni, §iirinin oziinii ve birimini "imge" olarak "imgesel" bir diizlemde tasarladi. 2011 Anketi, 
ikinci Yeni'nin giiniimiizdeki i§lerligini bana kanitladigi gibi, daha da onemlisi, farkli okur-yazar-§air nesilleri boyunca ikinci Yeni'nin agtigi 
imgesel fazlarm siirekli geni§lemekte oldugunu da i§aret eder nitelikteydi. Higbir zaman tersinin gergekle§ebilecegini dii§iinmedim. Qiinkii 
ikinci Yeni etkisi, sezgisel varolu§unu tehdit edemeyecek bigimde bir "suskunlugu", "bo§lugu", "sivilligi", "sikihgi", "anlam arayi§mi" ya da 
herkesin ikinci Yeni'yi suglarken kullandigi gibi bir "anlamsizhgm anlami"ni segiyordu. (Halbuki insan, anlamsiz olani yazamaz veya dii§ii- 
nemez.) Eger Tiirk §iiri'nde bugiinkii ku§aklan etkileyen bir imgesel ozgiirliikten bahsedeceksek ve ozellikle de i§bu imgeselligin devasa bo- 
yutta bir alan derinligine donii§tiigiinii hissediyorsak, bunda ikinci Yeni akimmm iissel -hatta "sayilamaz sonsuz"- onemdeki varolu§unu da 
kabul etmeliyiz. Mevcut farkmdahgi en basitinden, "Arhk, Tiirk §iiri'nde akimlar donemi bitti!" soylemiyle -ve i§bu soyleme biyik altmdan 
giilerek- gerekgelendirebiliriz. Qiinkii birkag bin yil once icat edilen ifadesiyle "Poetika", bugiin, "imgelemin Ozgiirle§mesi" yolunda kendini 
yenilemektedir. 

"imgelemin Ozgiirle§mesi" ifadesini ilk kez 2011 anketinin gikarimlanyla beraber sundugum "ikinci Yeni ve imgelemin 6zgiirle§mesi"3 ba§- 
hkh yazimda kullanmi§tim. ikinci Yeni'nin Tiirk §iiri'nde olu§turdugu alan derinliginin gelecege uzani§i, bir "imgelemin" tipki "sonsuzluk" 
kavrammdakine benzer bir geni§leme kuramiyla birlikte devinmesidir. Yani, "imgelem" -tipki 'sonsuzluk' kavrammda oldugu gibi- her za- 
man bir "imgebirim" daha geni§leyebilir. Kuramsal olarak, herhangi bir "uq" imgebirimin poetikadan "di§lanamayi§i" verili evren tasawuru- 
nu geni§letecegi gibi §iirsel algi ortalamasmi da yiikseltecektir. Bu diizlemdeki tiim "uzgorii"lerin, "imgelemin 6zgiirle§mesi" ifadesinin tiim 
sahnimlanyla birlikte diger her §eyden hizla soyutlanarak "yenilenen" bir "poetika" olu§turdugu a§ikardir. 

Poetika 2012 Anketi'yle "imgelemin 6zgiirle§mesi" ifadesinin bili§sel smirlarmi ve poetikadaki imgesel dagihmmi, verili imgelemin ta§idigi 
§iirsel yiikii ve bu yiikiin gelecege uzam§mm oniindeki engelleri ara§tirmaya, bir "uzgorii" saglamaya gayret ettim. Bu kapsamda, anketi ya- 
nitlayan herkese gok te§ekkiir ederim. Gelecek yillarda "imgelemin Ozgiirle§mesi" ifadesinin kavramla§tigmi gorecegiz... Ve poetikanin terk 
ettigi uzla§ilar ile giri§tigi "geki§meler"e odaklanacagiz. 

Sonugta, "Poetika" ile ilgilenen herkesi -gelecege ili§kin bir ipucu olsun diye- §u sorunun onemini dii§iinmeye davet ediyorum: 
"Okumakta oldugunuz bu tilmceye kadar neden bir kez bile 'diV sdzciigil kullamlmami§hr?" 



Zafer Yalgmpmar (Zy) 

19 §ubat 2012, Pazar Sabahi 



x bkz: http:/ / eweLorg/so-yilin-ardinda-ikinci-yeni-anketi 
2 bkz: http://zaferyalcinpinar.com/ikinciyeni2011.pdf 
3 bkz: http:/ / zaferyalcinpinar.com/i24.html 



Sizce, "Ikinci Yeni" §iir akimi bitti ya da eskidi mi? 



Hasan Gii^lii Kaya: Bittigini ya da eskidigini du§unmuyorum. Yerine 
yeni bir §iir heniiz konulabilmi§ de degil; daginik ve tekil ugra§larla ilerle- 
yen bir yapi var bugiin §iirde... Ama bir damar ya da tavir olarak ikinci 
Yeni gapinda bir hareket yok; olmasi gerekir mi, ondan da emin degilim. 

Tugba Giilal: Tarn tersine bitmeyen bir siireg olarak son donem §airleri- 
ni ciddi anlamda etkilemektedir. Bu nedenle ikinci Yeni'nin hem bigimsel 
hem de igerik diizleminde son donemdeki §airlerin §iirlerinde etkilerini 
gorebilmek miimkiin; ozellikle de ikinci Yeni'nin ba§langigtaki ba§kaldiri 
nitehgi du§unuldugunde... 

Komet: ikinci Yeni gok onemli bir agihm getirdi. Bu agilimin birkag ayn 
yonelimi, kendisinden sonra gelen ku§aklara ozgiirliik vadeden alanlar 
agti. Duragan bir ikinci Yeni'den soz edilemez. O §airlerin kendileri, zaten, 
zaman iginde ge§itli yonlere dogru degi§tiler. 

Bari§ Yarsel: Ece Ayhan'dan ahntiyla; "genel gegerliliklere aykinhk ta§i- 
yan bir tanim" olgusuna ihtiyag kalmayinca, ancak ve o zaman, 'eskidi' 
diyenler gikabilir. Kara §iir igin 'bitti' diyenler, kendi iyilik timsali devlet- 
lerinin kar§isinda "gider yapan" §iiri yerel bir e§kiya ayaklanmasi olarak 
gorenlerdir. Tarihe bakmak, kara §airin dedigi gibi, tarihgi olmayi gerek- 
tirmiyor, ayaga kalkmak da gerekmiyor. Bakmayi bilen, isteyenler, gorebi- 
lirler. 



Serhat Uyurkulak: Iki agidan cevaplamak lazim bu soruyu. Okur ve 
okur-§air agisindan. Okur igin ikinci Yeni, eskimek bir yana, giincelligini 
her zaman artirdi. Bugiin de kendi deneyimini 'iyi' §iirle anlamak, derin- 
le§tirmek isteyen okurun en gok miiracaat ettigi §airler arasinda ikinci 
Yeni §airleri var. Her ne kadar Tiirkge edebiyatin en '§ahsi' §iir akimlarin- 
dan biri gibi goriilse de (belli bir anlamda dogrudur elbette bu), ikinci 
Yeni aslinda son derece kolektif bir deneyimin poetikasina sahiptir. §air 
agisindan, §iir okuyan-yazan ki§i agisindan ise bu poetika eskimi§ midir, 
degerini kaybetmek anlaminda bitmi§ midir, yoksa hala benimseniyor 
mu, §iir o agilan alan iginden mi dii§unuluyor? Bunlara verilen cevap ne 
olursa olsun, ben ikinci Yeni'nin genel olarak modern §iir iiretimini geri 
domi§suz bir §ekilde degi§tirdigine inaniyorum. O poetikayi benimsemese 
bile higbir §air ikinci Yeni'nin yarattigi §iir evreni tarafindan bir §ekilde 
belirlenmedigini soyleyemez. ikinci Yeni eskiyemez bu yiizden. Yani at- 
mosfer gok eskidir (ya§lidir) ama her an o havayi soluyoruz. 

Oguzcan Onver: "ikinci Yeni" akiminin olu§umu saglayan paradigma- 
nin ortadan kalkmasiyla ikinci Yeni akiminin da ortadan kalktigini dii§ii- 
niiyorum. Ece Ayhan oldiigii an bu akim bitmi§tir. Bu biti§i bizim fark 
etmemiz ise zaman aldi. Ve §airler ikinci Yeni'yi oldiirmeyerek bizi ikinci 
Yeni'nin mirasindan mahrum birakti. Olmeyen adamin mirasi olmaz. 
ikinci Yeni a§ilamiyorsa bugiin ikinci Yeni'yi kafamizda bitirmedigimiz, 
onu gelenek haline getirdigimiz igin a§ilamiyor. 



Omer Tiirkoglu: Hayir, yalnizca kendini yenileme -belki de 6z nitelikle- 
rini kaybetmeden degi§ime ugrama- siirecine girdi. Aslinda bu olmasi 
gerekendi. Surecin yava§ ilerlemesi ise bamba§ka bir konudur. 



Ozcan Er: "Ikinci Yeni" kendisini yokluga birakarak algiladigimiz evreni 
olanca cesaretiyle geni§letti. Bu geni§lemeyle gelen yenilenme sonsuz bir 
dongiide siiriip gitmektedir. Bu baglamda "ikinci Yeni" sadece ba§lami§- 
tir. Burada bizim kulagimizin ikinci Yeni'yi duyabilme kabiliyetindeki 
simrhlik daha biiyiik bir meseledir. 



Mukadder Kirmizi: Higbir §eyin bitmedigi ve bitmeyecegi kanisinda- 
yim. Buna sanatin her tiirden akimi, sinifi ve potansiyeli de dahil olmak 
iizere sava§ da, ardindan gelecek devrimler de... 

Hiiseyin Tosun: Bence §iir akimi diye bir §ey yoktur. §iir, insana dairdir 
ve insan "var" oldukga yazilacaktir. Bir "akim adina" birbirleriyle etkile- 
§imli §iirler yazmaya gah§mak "§iir adina" pek dogru bir §ey degildir. 

Mehmet i§ten: II. Yeni bitmedi elbette, bugiinun geng §airlerine ilham 
vermeye devam ediyor, §iir okuyuculan igin de hala en onemli §airler on- 
lar ya da o gizgiden gelenler. Ama II. Yeni'yi diinya §iirinden ayirmak ne 
derece dogru... Biitiin iilkelerin "II. Yenisi" var. Buna "modern §iir" diyo- 
ruz. Bugiin diinya iizerinde ya§anan genel modernizm probleminden bir 
pay du§iiyor II. yeni'ye de. Yani yerel olan'a, geleneksel olan'a yoneli§ var. 
Her §ey Batih, her §ey medeni: Kiyafetler, yiyecekler, §ehirler, binalar, 
kokular, renkler, hatta gigekler. Ve tabii ki §iir... insanlar istediklerinin bu 
modern "tektiple§me" olmadigini dii§iinmeye ba§ladilar. Meseleyle enine 
boyuna hesapla§an insanlann oldukga eskiye dayanan hesapla§malanni 
kast etmiyorum, siradan insanlarda bir rahatsizhk duygusu var. 

Rafet Arslan: ikinci Yeni, Garip §iiri ile birlikte bu topraklardan gikmi§ 
en radikal ve giindelik ya§ama miidahale etme kabiliyetine sahip §iir 
gagihdir. Bu noktada ikinci Yeni'nin bitmesinden gok, bu gagihn 
evrilmesinden bahsetmek kanimca daha dogru olur. 

Tank Gunersel: §iirin sonsuzlugunda bazi akimlann izleri hep kalabilir 
giinkii bazi imkanlar gosterilmi§tir. Her "eski" imkan her an tazelenebilir. 

Hayri K. Yetik: ikinci Yeni'yi yeni ke§fettigimizi dii§unuyorum; Kristof 
Kolomb ve Ameriko Vespugi farki gibi... ikinci Yeni'nin omriine gelince, 
ikinci Yeni'nin kabuliiniin gecikmi§ligi oraninda uzun olacaga benzer; 
diyebilirim ki Divan §iiri'nden de uzun. 

Mehmet Sarsmaz: 19 Arahk 1994 tarihinde yayimlanan "4. Yeni" mani- 
festosuna bakmanizi oneririm. 



Y. Teoman Serinkaya: Okur, izleyici ve ele§tirmen zaafi siiren yazin 
seriivenimizde gaglar gegse de farkh bir §iir akimi eklenmez. Olabilecegi 
ise dii§unemedigim bir fenomendir; iq baskisi kapatir onu. iki iiq ko§eta§i 
§airimizin sadece fotograf ve isimleri kullanilmakta... internetteki bulma- 
ca-tekerleme vs. rezil metinlerle okur da sanata hevesli amatorler de "bir 
bir ine" dolandinlmaktadir. Anlamadan, bilmeden binlerce gonderen, 
"s.o.s yal medya" izlenimcisi, kendisine dikkat gekilince de i§ine kiifredil- 
mi§ gibi "namus davasi" giitmektedir. Bir kiigiik niiansa sahip olsalar okur 
macerasma ahnabilecek kabileler de tiikendi. Boylesi bir iklimde; "hangi 
akim hani bokum!" Affola. Mevcut "piyasa" kitlesi daha mezun olmadi bu 
derdi iistlenecek a§amaya... Qaglar(ca)dan ikmale kaldilar. 

Giiher Giirmen: ikinci Yeni akimi hig bitmeyen bir §iir gibi sanki. Eski- 
digini du§umiyorum ama bittigini du§iinmuyorum; zira nasil 
postmodernizm modernizmin ardindan gelen ne idiigii belirsiz bir evreyse 
§u an §iirimizde de aym §eyi ya§adigimizi du§iiniiyorum. 

Senem Korkmaz: Hayir asla. ikinci Yeni, Turk §iirinin ba§ina gelmi§ en 
iyi §eydir; eskimek §6yle dursun, daha yeni bile sayihr. Onu geli§tirecek, 
olgunla§tiracak §airlerden ve §iir ortamindan yoksun olsa da zamaninda 
onu yaratan siki §airler sayesinde kendini siirekli gogaltan ve daima ileriye 

ta§iyan bir giice sahiptir. 



Evin Ok^uoglu: §iiri ya da edebiyati, 
edebiyat tarihinin bir sayfasina sabitle- 
yerek orada kalmasini dilemek dogmatik 
bir yakla§im olurdu. ikinci Yeni'yi geg- 
mi§in bir tadi, bir sureci olarak bir kat- 
man olarak degerlendirmek gerekiyor. ikinci Yeni iyi miydi, kotii miiydii 
diye tarti§ma agmak da gereksiz geliyor bana, giinkii hayatin her alaninda 
oldugu gibi sanati edebiyati da belirleyen, ki§ilerin, giderek toplumlann 
nesnel ya§am ko§ullan ve birikimleridir. Zamani da §iiri de bir yere 
gomiip orada hala yeni olarak kalmasini bekleyemeyiz. Bence sanat akim- 
lanni oznel yorumlarla feti§le§tirerek, yiicelterek degil de, edebiyat bili- 
minin olgutleri ile donemin ko§ullan baglaminda inceleyerek agiklik ge- 
tirmek daha uygun bir tavirdir. Bizim edebiyat bilimcilerimiz Edebiyat 
fakiiltelerinde ne yaparlar bilemiyorum! Inceleme tanimlama ve tespit 
yapma gibi gah§malann fakiilteler yerine birkag dergi gevresinde yapila 
gelmesi bu bilimsel eksikligi kapatmaya yetmez. ikinci Yeni'den bu giinii- 
miize gelirsek, oncelikle guniimiizde §iir akimlannin nasil olu§tugunu, 
olu§abilmesi igin gereken ortamlann var olup olmadigini incelemek gere- 
kiyor. 



Sizce, "Ikinci Yeni" §iir akimi 
bitti ya da eskidi mi? 



Nedim Ustiin: Akimin bitmesi veya 
eskimesi soz konusu degil... Ama voltaj 
du§iik gibi... 



Serdal Koger: ikinci Yeni §iirinin kurdugu §iir evrenini anlamadan, 
okumadan yeni bir §iir yazmak miimkiin degildir artik. §iirimizin geldigi 
§u noktada ikinci Yeni §iiri olsa olsa yeni bir §iire evrilebilir. Bu da ne ka- 
dar mumkundiir, bilinmez. 

Erim Bayri: Bitmedi. 

Gizem Yilmazer: Hayir eskimedi. 

Sanem Uqav: Bence bitti. Eskidigini kabul etmiyorum, giinkii hala ikinci 
Yeni'deki bazi §airleri sanki ilk kez okuyormu§ gibi tat alarak okumaya 
devam ediyorum. Tek kusuru, bu §airleri gegebilecek ya da bu kategoriye 
girebilecek yeni §airlerin ikinci Yeni'ye eklenememesi. 



Vedat Kamer: Wikipedia'da ikinci Yeni igin §unlar yaziyor: "Tiirk §iirin- 
de degi§ik imge, gagn§im ve soyutlamalarla yeni bir soyleyi§ bulma ama- 
cinda olan bir akimdi. Ortak ozellikleri; dilin ah§ilmi§ kahplanni yikmak, 
sozdizimini zorlamak, degi§tirmek ya da bozmak oldu. §iirde hayal giicii- 
ne ve duyguya agirlik verdiler. Bireyin yalnizligi, sikintilan, gevreye uyum- 
suzluklan gibi temalan sikhkla i§lediler. Soylemek istediklerini soyut bir 
dille anlatmaya gabaladilar, yer yer anlamin yittigi goriiliir §iirlerinde. 
Amaglan verilmek istenilen duyguyu anlatmaktan ziyade hissettirmektir." 
Bazi kavramlann altini tekrar gizelim: l) dilin ali§ilmi§ kahplanni yikmak, 
2) hayal giiciine ve duyguya agirlik vermek, 3) bireyin yalnizligi, sikintila- 
n, gevreye uyumsuzluklan gibi temalan i§lemek, 4) soylemek istediklerini 
soyut bir dille anlatmak, 5) anlamin yiti- 
rilmesi. §iirin temel meselelerinin bun- 
lar oldugunu du§unen biri olarak, ikinci 
Yeni'nin §iirin odagini belirledigini, bu 
ozelligiyle de ne bittigini ne de eskidigini 
dii§unuyorum. 



Sizce, "Ikinci Yeni" §iir akimi 
bitti ya da eskidi mi? 



tir, giinkii oyledir. Belki bir modaydi, yayildi ve giderek yayginla§arak kali- 
ci bir ozellige donu§tii. Zannimca birazcik da boyle bakmak gerekiyor. 

Ciineyt Ate§: Eskimedi ama bitti. Bitmesi de gerekiyor. Yeni bir akima 
ihtiyag var. Ama yeni bir akimin dogmasi zor goziikuyor. Ki§iler -§air- on 
plana gikacak belki, bundan sonra... 

Yakup §ahin: ikinci Yeni, usta Asim Bezirci'nin tabiriyle olu dogmu§tur. 
Hal boyle olunca da bitmesi ya da eskimesi pek soz konusu degildir. Ve 
fakat ikinci Yenilerin agtigi bir yol mevcut; bu yolu izleyenler de. 

Metin Kizilcalioglu: Bitmedi. Ama bir basamak oldugunu dii§unuyo- 

rum mutlak bir §ekilde evrilecektir. Ba- 

kiniz; Oktay Rifat ve Melih Cevdet Ikinci 
Yeni'ye katilmi§tir. 



Mustafa Gune§: Bitmedi, ancak eski- 
di. 



Hilal Yildinm: Hayir. ikinci Yeni, hep yeniligini siirdiiren bir §iir aki- 
midir. imgelerin her okuyu§ta hissettirdigi degi§mez mi? Yeni donem §a- 
irleriyle daha da guglendi bence. "Eskimek" ne kelime... 

Cavit Esat Ba§ak: 

Nasil biter ki 'ikinci yeni', 

boyle dolanmaktayken iizerimizde golgesi. ki kapkara. 

'Zihinsellik ta§imayan' bir dola§imda olmasi yetmiyor mu zaten. Ki 'izleyenin' 
cevabi bile boyle gecikmi§ goziiken! 
'Gergegin yapisi dilin yapisini belirler' evet! 

-ke§ke Ludingirra'ya Ece Abi'nin cevabi gibi tek potada eritip versem, olmuyor. 
harcim degil. 

Her §ey, bana ikinci yeni diye tanimlanan olu§umun 'rastlatilmasiyla' ba§lami§- 

tir-ki alintilan pek severim: "life itself is a quotation" bile bir almti. 

Zafer hakli, 'Goge bakmak'tir i§imiz. Yyani ben oyle ogrendim en azindan; gone- 

nirim ki 'evet, bir §iirde dizgi yanli§i olabilir! Ama baba du§unce de? Asia!' 

Turn sorular bir kenara, §unu gosterdi bana 'ikinci yeni' ; igkin-akil otesi-ayriksi 

ve ara konaklar ne demek! 

Derdim uzun ama cevabim kisa olacaktir o yiizden; hatta ve tekrar bir alinti: 
"...bir kitapta resim §art" o resmi bana gosteren tiim karde§lerime; 
Nasil biter ki 'ikinci yeni', 

boyle dolanmaktayken ve her gun kendisini hatirlatirken iizerimizde golgesi. 
Ki kapkara. 

Duygu Ergiin: Bittigini ya da eskidigini dii§unmuyorum. 



Ozgiig Giiven: Ikinci Yeni'ye ozenerek §iir yazmanin bittigini sanmiyo 
rum. 



§iikret Gokay: 

ikinci Yeni ancak ba§hdir, ileriye agar: soluk ahyordur. Bu birikimi 

sirtlanmaktan yiiksiinmeyecek bir arkada§imiz olmah, nasil? §iirin ve 
§airin ewel ki igdegi§mesini irdelemek, kavrayi§ onemli. Qevreni §iirin 
kendi gergekligi arasindan algilamak, bir ufuktur bu. Qok oliidogumlar 
gikmi§. 

Esas i§, ba§ veren bu sivilligi daha da hem nasil ayaklandirmak. 



Altay Omer Erdogan: Gegen yihn 
anketinde de yanitlami§tim. Ikinci Ye- 
ni'nin bittigini ya da eskidigini soylemek 
mumkun degil! ikinci Yeni'nin poetik 
agihmlan ve etkilenimleri guniimiizde 
i§lerligini koruyor. 



Dilek Degerli: "ikinci Yeni" §iir akimi bitmemi§tir ve eskimemi§tir. Qag- 
n§ima dayah, imgeci ve bireysel bir §iir yazimini destekleyen bu akimda 
yazilan §iirlerde son yillarda bigim, sozciik, ses bozumu artarken, kapita- 
lizmin tirmani§iyla ko§ut olarak bazi §iirlerde anlam ve duyarhhk azahr- 
ken tersine bazi §iirlerde de ige d6nii§iin, yalmzhk ve bireyselligin arttigi 
soylenebilir. Zorlama, igreti imgelerle yazilan, kiifiir ve belden a§agi soz- 
lerle ilgi gekmeyi amaglayan §iir diyemeyecegim karalamalann yam sira 
"ikinci Yeni" ruhunda §iirler hala yazilmaktadir. 

A. Giizel: Sezgisellige dayanan bir akim, dii§unceler kadar sonsuzdur ve 
sona ermesi okyanusun buharla§masi gibi olurdu. 



Oguzcan Onver: Poetika, kapitalizm nereye isterse oraya evrilecek. Ka- 
pitalist sanat, igine dii§tiigii bunahmdan saglam gikarsa, yeni formlar ge- 
li§tirebilirse §iire ihtiyaci kalmayacaktir. Bunahm surdiigii miiddetge ise 
§iire hep ihtiyaci olacaktir. Qunku §iiri kullanmasi gerekecektir. Tiirkiye'de 
reklam sektoriiniin dogum sancilanni azaltan, bu reklam diinyasmm ebe- 
ligini yapan reklamci-§airler degil miydi? Mesela diziler izlenmemeye ba§- 
ladiginda kanallar §airlere "gelin senaryo yazin" diyebilir. Elbette, bu se- 
naryoyu bozabilecek bir §iir devrimi yapacak §airler ortaya gikmazsa. 

Zeynep Yilmaz Ta§<ji: Ikinci Yeni kolayhkla bitmez. Yeni gelecek akim- 
lar onun iizerine yapilanacaklar ve daha gok okunacaklar... Eskimeyip 
daha da degerlenecek zaman iginde... Ama bu demek degil ki yeniler ol- 
mayacak! Yeniler kendi dillerini geli§tirecekler. Bugiiniin dilini, soylemini 
dii§iince ve duygulanimini dizecekler yan yana ve yeni §iir olacak! 

Ahmet Yilmaz Borke: ikinci Yeni, bitti. Lakin eskidi mi? Eskiseydi, 
istanbul'dan bikmak gibi bir §ey olurdu bu okuyanlann goziinde... 

Songiil Bozaci: Bence higbir §iir akimi bitmez... 

Tayfun Ak: Donemin siyasi baskisindan kagmak ve bigimcilikle ele§ti- 
rilmelerine ragmen, en gok okunan onlar olduguna ve yazdiklan §iirlerin- 
de birgok ki§inin anlam bulamamasi yuziinden gok tepki almalanna kar- 
§in, onlar boyle yazmaya devam ettigine ve hala kitaplan basihp birgok 
yerde onlann dizeleri okunduguna gore, "ikinci Yeni" eskimi§tir demek 

zor. Hem de gok zor. 



Sizce, "Ikinci Yeni" §iir akimi 
bitti ya da eskidi mi? 



Ali§an Qapan: Bitti, eskidi filan degil, tarih oldu. Bundan sonra olsa olsa 
bir avug insan okur, tadini gikanr ikinci Yeni'nin. Ama klasiktir, Tiirkge 
ya§adikga kiymetinden higbir §ey yitirmeyecektir. 

Yilmaz Arslan: Buna bitti denilemez... Yeni §iirin iginde, iistiinde, altin- 
da, oniinde, arasinda degi§e donii§e, kendi mecrasinda ilerliyor. Eskiden 
kaligrafik §iir denilen ve ikinci Yeni'ye atfedilen gorsel §iir, somut §iir 
(Cemal Siireya, Ilhan Berk vs. denemi§ti) §imdi daha da yogunla§ti. Hatta 
bir grup §air, "somut §iir" grubunu olu§turmu§ gibi goriiniiyor. Son birkag 
yildir iiQ-dort dergide bunu goriiyoruz. 

Uluer Aydogdu: ikinci Yeni ya da Garip ya da ba§ka bir akim... Qogun- 
lukla bize 6gretilmi§ §eyler bunlar. Tarih, kultiir vs... Durum buysa, bence 
bu, yani ortada 6gretilmi§ bir §eyler varsa, bir de ogreten var demektir. 
Esas oraya bakmak gerek. Kim ya da kimler ogretir? Niye ogretirler? Niye 
ogreniriz? Boyle bakinca birilerinin §u ya da bu nedenle bize bir §eyler 
ogreterek oyle ya da boyle bir amag guttugunii soyleyebiliyorum. Bu bag- 
lamda ikinci Yeni de 6gretilmi§ bir §ey bence. Bitti mi ya da eskidi mi pe- 
ki? Kim ne kadar israr ederse etsin her §ey eskir ve biter. Yeni denilen §ey 
de zaten diinyamn en eski yeni ya da en yeni eski mevzusudur. Bu mevzu- 
da bir rasyonellik aramamak gerekir. insan iki ayaginin iizerine kalkmi§- 



Mine Omer: "Ikinci Yeni" yanli§ kuramlar, 
tarti§malarla ba§lami§ olmasma ragmen 
daha sonra kendini tiiketmi§ bir §iir akimi 
degildir. Bu akimin kuramcilan oncelikle 
§iire getirmek istediklerini iyi anlatamami§lardi. ikinci Yeni'yle §iire ba§layip bir 
sure sonra ikinci Yeni'nin ba§langigtaki kuramlarmdan farkli §iirler yazarak usta- 
la§an §airleri goriiyoruz. Bunun igindir ki ikinci Yeni nitelemesi onemli bir kav- 

• • 

ramdir. Ikinci Yeni denince artik ba§langigtaki yanh§ kuramlar degil, Ilhan Berk, 
Turgut Uyar, Edip Cansever, Cemal Siireya, Ece Ayhan, Sezai Karakog, Ahmet 

• •••• • • 

Oktay, Kemal Ozer, Ozdemir Ince, Hilmi Yavuz, Ulkii Tamer, Cahit Zarifoglu, 
ismet Ozel gibi usta §airler geliyor us'a. 2012'de de bu §iirin geni§leyerek aktigi 
goriilmektedir. "Qiinkii ikinci Yeni" biitiin yeniliklere kapilanni agan bir §iirin 
mimarlanni yeti§tirdi. Asia daralan bir §iiri degil, gelenekten filizlenerek hayatla 
birlikte gogalan, yenilenen, yenilendikge evrene uzayan bir §iir akimi onerisidir 
§airlere. Az once isimlerini saydigim Tiirk Edebiyati'nin usta §airleri, §u anda da 
yazilan §iirimizin en giiglii orneklerini vermi§lerdir. Yeryiiziindeki ya§amin bire 
bir §iire yansimasidir onlann onerdigi §iir. Ama yalnizca ya§amin, diyalektigin ya 
da her §eyin toplami mi? Elbette degil... Sonsuz hayallerimizin §iire donii§me 
olanagidir, 'ikinci Yeni'nin §iirimize agtigi yol. 

Mehmet Kazim: "ikinci" ifadesine kar§i olmakla birlikte bitmedigini ve 

eskimedigini dii§uniiyorum. Heniiz onu eskitecek bir §iir giki§i olu§madi, 
olu§amiyor. Tiirk §iiri ikinci Yeni'nin kiyilanna garpmayi siirdiiriiyor hep. 

Reyhan Sur: Ne bitti ne de eskidi. 

Gun Zileli: ikinci Yeni, §iirde onemli bir giki§tir. Bitse de eskise de bu- 
nun bir onemi yoktur. Onemli olan bu akimin §iire kazandirdiklandir. 

Not: AmlArar veAdan Karh bu soruyu "Bitti." diyerek yamtlami§tir. 



Gegtigimiz 5 sene boyunca (2007-2012 doneminde) 

olu§an ve "yeni" diyebilecegimiz bir "poetika" var mi? 
Var ise bu poetikanm farklila§tmci ozellikleri nelerdir? 




Tugba Giilal: ikinci Yeni'nin bir devami eklemlenebilir siirece... Bu do- 
nemde Postmodern §iir anlayi§ini bulabilmek miimkiin... Yapibozuma 
ugrayarak §iirsel siiregte dilin sinirlannin gok daha fazla a§ildigi, zaman 
zaman dilin ciddiyetsiz bir igerik ve bigimsel kahp ile a§ilmaya gah§ildigi 
gozlemlenebilir, diye du§iinuyorum. Biitiin kanonlann kinlmaya gah§ildi- 
gi bu siireci salt bir poetika olarak incelemek miimkiin mii bu sorgulana- 
bilir... Ama, ikinci Yeni'nin bu noktada da etkilerini gorebilmek miimkiin. 

Vedat Kamer: Poetika'dan anladigim §eyi i§aret etmek bakimindan ug 
kitap soyleyecegim: l) Orug Aruoba'nin 1993'te yayimladigi "hani" isimli 
kitabinin III. Boliim'u olu§turan "notlar", 2) Ilhan Berk'in 1996' da yayim- 
ladigi "Logos", 3) Ilhan Berk'in 1997' de yayimladigi "Poetika". "hani"nin 
19, "Logos"un 16, "Poetika"nin 15 ya§inda oldugunu du§iiniirsek; 
Tiirkge'de 'poetika'nin heniiz 'gok yeni' oldugunu soyleyebilirim. Bahsetti- 
gim 'poetika'nin ozelligi, gegen seneki ankette i§aret ettigim gibi, felsefe 
arkaplaniyla kurulmasi yani §iirin bir evren tasawuru olarak in§asidir. 
Ilhan Berk'in "Poetika"yi 79 ya§inda yayimladiginin altini gizerek, §u soru- 
lan sorayim: 1) §air kendi poetikasini yazabilir mi? 2) §air kendi 
poetikasini yazabiliyor ise yazmasi gerekli midir? 3) §air poetikasini yaz- 
mah ise §iirlerinden once mi yazmahdir, sonra mi? 

Giiher Giirmen: Qok iyi bir takipgi oldugumu soyleyemem ama onceki 
cevabimda da degindigim gibi postmodernizmin getirdigi ne idiigii belir- 
sizligin §iire yansimasini goriiyorum. Ama bunu negatif anlamda soylemi- 
yorum. Artik fiiturizm, dadaizm gibi akimlarda oldugu iizere gegmi§in 
iistiinden silindir gibi gegmek ve manifestolar yazmak devri degil. Herkes 
sanki gegmi§ poetikalann bir ko§esinden geki§tirip ileriye gitmeye gah§i- 
yor -ki yine bunu da negatif bir §ey olarak gormiiyorum. Zamanin ruhu 
bu. 



Rafet Arslan: Ki§isel gabalardan ote enerjilerin topla§tigi mecralar one 
gikiyor. Ben §ahsen Ucra §iir Dergisi'nin agtigi tarti§ma denemelerini ve 
poetik-dilsel agilim denemelerini onemsiyorum. 

Senem Korkmaz: Bunun igin ugra§an, §iire kafa yoran, kafasi gah§an 
bir azinhk var belki ama bence "yeni" diyebilecegimiz, kendi belirleyici 
ozelliklerini ortaya koyarak karakterize olabilmi§ bir poetika yok. 



Yilmaz Arslan: Onceki soruya verdigim cevapta da bahsetmi§tim: Gor- 
sel §iir/Somut §iir/Resim §iir denilen ve Avrupa'da 100 yil once denen- 
mi§ (Almanya'da, Ingiltere'de ve Fransa'da, en somut olarak Mallarme'de 
cisimle§en §iir) gah§malar daha fazla giindemde... Bu demek degil ki, sa- 
dece onun hakimiyeti var. §iir ? iil- 
kemizde, sagdan-soldan yazanlarda 
2-3 ayri, bunlann kendi iginde de 
en az 7-8 degi§ik koldan yiiriiyor... 
Yani Sosyalist-Gergekgi/Toplumcu 
§iir; Islamci §iir; Milliyetgi-Tiirkgii 
§iir; Soyut-Somut §iir; Ust- 
Gergekgi §iir/ Felsefi §iir/Simetrik 
§iir/Nanoist §iir vs adlanyla imle- 
nen bu ayrihk-ayriksihk arayi§lan 
ne kadar ig iqe, ne kadar birbirin- 
den kopuk, bunu da zaman gostere- 
cek... One gikan bir §ey yok oysa... Herkes kendi me§rebince ? kendi geli§- 
tirdigi iislup, dil ? bigim vs. ile yazmaya devam ediyor. §iirin farkli bigimini 
dii§undiigumuzde gok yol-yontem denenmi§... En son 1990-2000'lerde 
hayattan ayrilmadan once Fazil Hiisnii Daglarca'nin §iirleri vardi mesela: 
sagdan soldan, yukaridan, yatay ve dikey, paralel ve gaki§imh olarak §ekil- 
lendirilmi§ ? gok katmanh, zengin okuma olanaklan veren §iir denemele- 
riydi bunlar. Uzerinde pek duran olmadi bu tarzin... Oysa Kadikoy yaka- 
sindan arkada§lar arasinda konu§ulup yazildigindan ogrendigim kadanyla 
Daglarca'nin "Binden fazla §ekil, yazim teknigi (buna yazma denemesi de 
diyebilirsiniz) oldugundan bahsedilir." §imdi bu tiir arayi§lara kimse gi- 
ri§miyor. 



poetika soz konusu mudur? Evet, soz konusudur. Ama sadece "soz konu- 
su"dur. 



Hilal Yildinm: Surrealist Edebiyat bu be§ yil iginde kendini biraz daha 
fazla gosterip yeni bir poetika yaratti bence. 



Gegtigimiz 5 sene boyunca (2007- 
2012 doneminde) olu§an ve "yeni" 
diyebilecegimiz bir "poetika" var 
mi? Var ise bu poetikanm farklr 
la§tirici ozellikleri nelerdir? 



Omer Turkoglu: Emin degilim ama sanki bir post-sembolist akim vii- 
cuda geliyor gibi... Ancak burada imgelemin temel unsuru soyutluktan 
annmi§ ? tamamen yiizeysel tarzda oldugunu dii§iinuyorum. Tabii bunun 
§iirimiz adina olumlu bir geli§me olup olmadigi tarti§ilabilir. 

Mukadder Kirmizi: Olabilir; bir yerlerde, bir ko§ede gogahr ve gikar 
giin yiiziine... Olmali; giinkii insanlik nesillerin katmanlanndan olu§mak- 
tadir. Ko§ullan yenilendikge -olumlu olmayabilir de- kendini yenilemek- 
degi§tirmek durumundadir. 

§iikret Gokay: 

Gormedim. Bir donem, akbili manifestolarla basmi§ligimiz var. Ve kat, ne bir 
yenilik ne de bir poetika. Diinya her §eyiyle ve insaniyla giinkii, silkiniyor. 
Pat! Yere dokiilen bir gamur da var. A§agiya geken, bu haz kaymasi. 
Bugiinkii §iire baktigimda dizgenin mahpuslugunu goriiyorum, kar§i kiyi 
mahpusluk degil de. -Ozgiir birakmayi bir tiirlu ogrenmiyor. 

Duymadim. Ogulinsan, giinkiise hep kendi ozgurlugumi aramayi degil, ele 
gegirmeyi hedef almi§ tahtasinda. Her kere galibiyeti teslim edeceksin; 
bu devimin, bu kipirtinin farkmda varmadigm vakit. Qamgaklari masaya 
sermedikge, bir ornek olarak, biitiin bu §eylerin "canina cehennem". 
Bizim dava dedigimiz, gugsiizliigiinii bilerek yiiriimek §6yle dursun, 
korktugunu bilerek ko§mak! inat. 

Ahmet Yilmaz Borke: Bu soru eger, poetikayi birey ekseninde ele aliyor 
ise, dikkate alabilecegim birgok yeni yordam §iire, §iirin dola§im kanalla- 
nna girdi. Degil de butunluklu bir poetikadan, bireyi baskilayan yeni bir 
yazma ve yaratma siirecinden bahsediyorsak, ben, "yeni" bir durumdan 
soz edebilecegimizi zannetmiyorum. 

Mehmet i§ten: Ahmet Giintan'in "Ta§iyici Monolog"u modern §iir ek- 
senli biitiin poetikalara bir itirazdir ve bence diinya §iiri igin bir §anstir... 
Her ne kadar kendisi moderne eklendigini dii§iiniiyor ve eklemlenmeyi 
istiyor ise de o poetika yazilmi§tir ve Ahmet Giintan'in hig amaglamadigi 
ilhamlar vermektedir belki de. Bu, daha gok §iir dolayiminda kalmakla ve 
genel ideolojiyi -saninm- bilmemekle ilgili. O sozler onu ba§ka yerlere 
"§iirin §iir olmadan onceki hali"ne falan gotiirmeliydi. 

Mehmet Sarsmaz: 4. Yeni bildirisindeki etik ve bigimsel unsurlar tek- 

r arlandi gogunlukla . . . 



Ozcan Er: Bir donem Iskenderiye Kiitiiphanesi ve Yeni Turku gibi yayi- 
nevleri, Adnan Satici, Birhan Keskin, irfan Yildiz gibi §airler sunarak §ii- 
rin oniinii agmi§lardir. Giiniimiizde ne yazik ki birgok yayinevi ekonomik 
kaygilar dogrultusunda kitaplanni bastigi ki§ilerden maliyet adina gelir 
saglamaktadir. Bu §iir kitabi kirliligini olu§turmaktadir ve biz §iir severle- 
rin en gormek istemedigi manzara da budur. Bu guriiltude olu§an yeni bir 



Yakup §ahin: Hayir, zaten bu 
siireden uzun zamandir bir poetika 
ortaya gikmadi. §airler kendi 
poetikalannin derdindeler. Ki hak- 
siz sayilmazlar. 

Erim Bayri: Var: "Evrensel dii- 
§iince ve biitiinliik..." 

Y. Teoman Serinkaya: 1970- 
2000 arasi olu§an getin toplumsal agin baskisina giilerek arka duvardan 
atlayip, tekilden bireysel seriivene ko§an 1950 dogumlu l.Lig takimi (iis- 
tiinde Siiper Lig var) ne birinci ne de ikinci "yeni" den sarf-i nazar etmedi. 
Ve bir alt kiimeden gelmekte olan katmana el vermi§ durumda... Bu, te- 
neffiis edildigi anda taklitlerden ba§layip kadin erotikasinda ozgiirce §iir 
indiren cesur kiz gocuklanna kadar bir alt-katman daha dogurdu. 
"Poetika" iig beden biiyiik kahr bu verili durumda. 

Hasan Gucjlu Kaya: Saninm "yenilik" artik gok da onemsenecek bir 
deger degil, ondan ziyade saglamhk ve israr uzerinde durmak giiniimiiz 
§artlannda daha onemli. 

Dilek Degerli: "Yeni" denilebilecek bir poetika goremiyorum. insani, 
toplumu merkezine alan §iirler yazmayi savunan toplumcu gergekgi §iiri 
yeniden giindeme getirmek isteyenler var. Bazi dergi editorleri bireysel, 
ige doniik §iire kar§i durmaktadirlar. Ama yeni bir poetika olu§turulama- 
mi§tir. 



Uluer Aydogdu: Dedigim gibi, 'yeni' meselesi diinyamn en eski yeni/en 
yeni eski mevzusu. Bence, birileri tasarlayarak, planlayarak yeni bir §ey 
ortaya gikaramaz. isterler, ama bireysel karar alicilann aldiklan kararlar 
her ne kadar onemli de olsa, ortamda her an ba§ka degi§kenler vardir. 
Diyecegim yeni bir §eyin ortaya gikmasi pek kolay degildir. Kaldi ki doga 
sigrama yapmayi pek sevmez. Madde, bir siire 'determinist bir ku§ak'tan 
geger, bu siiregte her §ey katila§ir, se- 
genekler, olasihklar yok gibidir. Ben 
boyle bir ku§aktan gegtigimizi dii§iinu- 
yorum. Son zamanlarda yazilan §iirlere 
dikkatlice baktigimizda genel olarak 
iirpertici bir sessizligin oldugunu soy- 
lemek miimkiin. Her §eyden elini aya- 
gini gekmi§, yarah ve mecali kalmami§ 
bir hayvanin abartih ig geki§leri, belli 

belirsiz tislamalari, kink dokiik homurtu tanecikleri... Bu ne anlama geli- 
yor? Yenilginin teslimiyete dogru bukiilmesi, sarsintidan korunmak igin 
cenin vaziyetine dogru buziilerek kivrih§ ya da kurgulanmi§ bayagihklar. 

Komet: Takip edebildigim kadanyla (bugiin dergi ve yayinlara nasil ula- 
§ilabilir, pek bilemiyorum) biiyiik bir ozgiirliik iginde yiiziiyor ge§itli §iir 
tavirlan. Qok begendigim §iirler goriiyorum ama akhmda §u an toparla- 
yamiyorum isimlerini. Bir siirii geng var, bende de isim hafizasi iyi degil. 
Dergi ve kitaplarla gah§ip not almak lazim, ama bu da bir mesai meselesi. 

Evin Ok^uoglu: Despot rejimlerin diimen suyunda sanat icra edenler 
olmu§tur gegmi§te. §imdi de derin bir karanhgin iginden gegerken aym 
uzla§mi§ligin izlerini dizelerde gorebiliyoruz. Genel olarak §iirde anlam 
butunlugumi kuran dizeleri kirarak; yapibozum yoluyla, postmodern tek- 
niklerle ve dinsel imgelerle (kabe, ecel, mihrap, peygamber vs...) §iirin 
felsefesini sufi ve gizemli atmosferlere gonderme yoluyla dili agdalandira- 
rak bir "poetika" kurulmaya gah§ihyor. Kavramlann ait olduklan kokle- 
rinden kopanlmasi ile k6ksiizle§mesine, benzer §ekilde kavramlar garpiti- 
larak, ba§ka koklere baglanma yoluyla da akillann bozulmasina gah§ihyor. 
Burada kast ettigim uzak imgeler degil, ozel amagla iiretilen imgeler, gon- 
dermelerdir. Kar§itini mi soruyorsunuz? O da geli§iyor. Dogal olarak ayagi 
yere basan, slogana kagmayan, gergekgi, estetigi yakalayan ama felsefesi 
de olan §iirler iiretiyoruz. Bir ba§ka mecrada §iirimiz, meydanlarda, salon- 
larda okunmak igin, insanhk onurunu ayaga kaldirmak, kul olmadan 
doymak igin yazihyor. A§ki da kavgayi da sonuna kadar savunan bir da- 
mar var bu topraklarda. Biitiin yetersiz ko§ullara, engellemelere kar§m 
kahci olacak sesler gikarma derdi siiriiyor. 

Hayri K. Yetik: Geng §airler arasinda yeni bir §iirin ayak sesleri var. Bu 
yeni §iir modernite gibi ona gore bigimlenen postmodernite takintisindan 
kurtuldugu oranda -ki bu siireg aym zamanda dilin elimine edilecek gibi 
goriindugu bir siiregtir- yaratici ve donu§tiirucu olacaktir. 

Altay Omer Erdogan: Bu konuda kapsamh bir ara§tirma etkinligim 
olmadigi igin, okudugum kitaplar ve dergileri baz alarak, tiimiiyle yeni 
diyebilecegimiz bir poetikanin olmadigini ama poetik bildirimlerde yeni- 
likler bulundugunu soyleyebilirim. Nurdan Gurbilek, §air igin (ashnda 
turn sanatgilar igin) bulunmaz Hint kuma§i. Mahmut Temizyiirek'in ba§ta 
Bo§luktan Dogan olmak iizere denemeleri, Orhan Kogak'in Bahisleri Yiik- 
seltmek adh kitabi, Celal Soycan'in gah§malan ? gegen yil yapilan Ikinci 
Yeni tarti§malan poetik katkilan hayli yiiksek ornekler. Poetika felsefenin 
§iir diliyle kurulamayi§ina kar§i bir gaba bence. Wittgenstein diyor ya, "Dil 
ho§ bir yalandir", bu yalana kabuk baglatma gah§masi bir bakima. 

Mehmet Kazim: Toplu olarak bundan soz edilemez saninm. Bir farkli- 
la§ma gabasi var elbette; ama o farklihgin en fazla "olu§ma" kivaminda 
yuriidiigu soylenebilir. 



Ozgiig Giiven: Anilan donemde benim gorebildigim yeni bir poetika yok. 

Songiil Bozaci: Yeni diyebilecegimiz bir akimin var oldugunu dii§unmu- 
yorum. 



Gegtigimiz 5 sene boyunca (2007-2012 do- 
neminde) olu§an ve "yeni" diyebilecegimiz 
bir "poetika" var mi? Var ise bu poetikanin 
farklilastirici ozellikleri nelerdir? 



Adan Karh: Hayir yoktur. Bir poetika 
olu§turmaya gah§an bir grup var. Ama 
egemen olan turn giigler gibi, edebiyat 
diinyasinda da -belki de higbir donem 
bu kadar sahipsiz kalmadigi igin- bir 
§eyler yapmaya gah§anlar fark edile- 
miyor. 



Gegtigimiz 5 sene boyunca (2007-2012 do- 
neminde) olusan ve "yeni" diyebilecegimiz 
bir "poetika" var mi? Var ise bu poetikanin 
farklilastirici ozellikleri nelerdir? 



Mine Omer: Yeni §iir nedir? Onu iyi 
kavramak gerekiyor. Yeni derken gele- 
nekten, daha once yazilan §iirden 
apayn bir §iir dili mi? Ya da dilimize 
yeni yerle§en daha once kullanilmami§ 
kiifurleri, itici sozleri, dilimize yeni 
giren yabanci sozciikleri §iire yerle§- 
tirmek mi yenilik? Yenilikten ne anla- 
digimiz onemlidir. Bugiinlerde yazilan §iirlere dair onemli ele§tirmenler 
onemli yazilar yazmiyor. Yazilanlann birgogu da ovgii yazilandir. Yapici 
ele§tiriden kaginiliyor. Oviilen §airin §iirine okumalar yaptigimizda, ka- 
burgalannin ciliz, kemik yapisinin, kikirdak dokudan olu§tugunu iiziile- 
rek goriiyoruz. O §iiri yazacak genglerin oniinii tikayan bir neden de abar- 
tih ovgiilerdir. Geng §air ? o biiyiik §iiri yazdigi yanilgisiyla, kendini usta 
§air olarak algilar ve artik her sayi kendisinden ovgiiyle soz edilmesini 
bekler. Dergilerde hatta yilhklarda gok anlamsiz, §iirin estetiginden yok- 
sun ? giinliik hayatta kullanmayacagimiz kadar kiifiirlii §iirler okumak 
miimkiin. Acaba zaman zaman yenilik olarak bunlar mi omimuze konulu- 
yor? Fark yaratmak, yeni poetikalar yazmak igin o §iirin ozlemini gekmeli, 
once §air. Belki de §iirimizin en biiyiik eksikligi yeterince ele§tirmenleri- 
mizin olmamasi. §iir ele§tirmenligi guniimiizde, cazip bir meslek degil. 
Ele§tirmenlere bu yazilann telif iicretini odeyen dergiciler yok. Yazilan ile 
hem §airleri kirmayi goze alacak, onlann dostlugunu yitirecek, hem de 
yazdigi ele§tiri yazilanndan telifini de alamayacak. Ne gok olumsuzluk bir 
arada degil mi? Ele§tirmenler de bunun farkinda oldugu igin §airlerin 
dostlugunu kazaniyor, kotii adam olmaktan kurtuluyor ve dergilerde hem 
adindan soz ettiriyor hem de §iirin iktidarligina soyunanlar arasinda yer 
alarak karizma sahibi oluyor. Telifleri odenmedikge §iirimiz gergek ele§ti- 
rilerden hep yoksun kalacak. Gergek ele§tiriler olmayinca da §iir iktidarla- 
nnin esintisi ile kotii §iirler furyasi devam edecek. §iir, ya§adiklanmizin 
ikiz karde§i, ya§am tarzimizin aynasi olsa da var olanin iizerine, §air ha- 
yallerini ekleyerek sanatsal bir dille yazar. §airin giicii tarn da bu noktada 
ba§lar. Ya§ami tipa tip yazsaydi eger §air kopya geken olacakti. §iir kopya 
edilerek gogalacakti. Boyle olunca da §iir sanatsal degerini yitirecekti. §ii- 
rin giicii §airin hayalleriyle ve onun estetik diliyle dogru orantihdir. Re- 
sim sanati fotograf makinesinin icat edilmesinden sonra Ronesans'tan 
beri siiregelen gergegin oldugu gibi yansitilmasindan vazgegilmi§tir. Bu 
akim §iire de yenilik getirdi. Sanat akimlannin biitiin sanatlan etkilemesi 
kadar dogal bir §ey olamaz. §iir de ya§am gibi siirekli kendini yeniler. Ama 
bu yenilik zorlamayla yapilmiyor. §artlar yeniyi doguruyor. Dil ? yeryiizii- 
niin biricigidir. Her §ey dille ba§lar. §iirde dil §airin hayal giicii ile 6rtu§e- 
rek ? gergegi oldugu gibi degil de estetik dille daha vurgulayici daha etkili 
hale getirme sanatidir. §u anda Tiirkiye'de yazilan gok yeni bir §iirden soz 
etmek olanaksiz. Qiinkii §u anda yazilan §iir ? ikinci Yeni'nin esintisiyle 
ama usta dizelerle siiriiyor. Ya§am tarzi ve §artlardaki biiyiik geli§meler- 
dir yeni §iiri olu§turan. 

Reyhan Sur: Donem donem yeni denemeler olabiliyor. Tipki "devrim" 
kavramindaki gibi denemeler... 

Zeynep Yilmaz Ta§gi: Yeni §iir tabii ki var; ister §iir olarak kabul edil- 
sin ? ister edilmesin, otorite sayilan merciler tarafindan sosyal medyada 
olu§mu§ §iir yazan ve okuyan bir kitle var... Dergiler var... Hem de kang- 
ren haldeler... Iglerinden mutlaka gok giizel sesler gikacak. Bugiine, bu 

zamana ait sesler... Farkhla§tinci ozel- 
likleri ise serbest bir dildir. Farkh iis- 
luplar ve kuralsiz denemeler yenilikleri 
olu§turacaktir. 



Mustafa Giine§: Heves Dergisi etrafinda toplananlan sayabiliriz, yeni 
bir poetika igin... Farklilastirici ozellikleri Deneysellik, anlamin ve dilin 
yapisokiimii ve kotii bir sinizmi banndiran ironi. 

Anil Arar: Evet, var. Farklilastirici aynm da §udur; §iirin diizyazi niteli- 
ginde yazilmasi. 

Serhat Uyurkulak: ikinci Yeni'nin yarattigi etkiyle veya yaptigi miida- 
haleyle kiyaslanabilecek olgiide 'yeni' bir poetika oldugunu sanmiyorum. 



Tayfun Ak: Boyle bir poetikanin iire- 
tilebildigi kanisinda degilim. "Kisir bir 
dongiide, belli bir gergeve igerisinde, 
siradanhktan gok uzak §iirler iiretildigi pek soylenemiyor" demek, ne ka- 
dar dogru olur ? bilemiyorum. 

Ciineyt Ate§: Bence yok... Varsa da oniimiizdeki yillarda farkina varabi- 
liriz... 



Gizem Yilmazer: Bilmiyorum... Murathan Mungan'in farkh bir tarzi 
oldugunu biliyorum, Kiigiik iskender'i sayabilirim, bir de Birhan Keskin'i. 



Not: Sanem Uqar, Ali§an Qapan, Bari§ Yarsel, A. Giizel, Nedim Ustiln ve 
Duygu Ergiin bu soruyu "Yoktur" diyerek yamtlami§tir. 



Sizce, onumuzdeki yillarm (2010'larm) §iiri nasil ola- 
cak, poetika nereye/neye evrilecek?^H^^H^^^H^^H 



Vedat Kamer: 2004'te "§iirin metafizigine onhazirhk (ya da rainer'in 
lou'su igin imgeye suikast)" yaparken, "dilin yapita§i nedir" diye sormu§ 
ve 'imge'deki gosteren ile gosterilen muglakligi yiiziinden "dilin yapita§i 
'resim'dir" demi§tim. Dilin yapita§indaki bu degi§iklik ve 'resimlerin 
biricikligi' §iirin klasik formunda gokanlamliligin sonsuzluguna (anlamsiz- 
liga?) ve §iirin yeni formlanna temel saglamaktadir. Gittikge geli§en "qdk- 
lu-ortam" ile birlikte §iirin formunun daha da zorlanacagini ve §air ile 
okur ili§kisi gergevesinde "resimlerin biricikligi"nden kaynaklanan ontolo- 
jik-epistemolojik marazlann oncelikli olarak sorgulanacagi du§uniiyorum. 

Giiher Giirmen: Bununla ilgili tahmin yapmam imkansiz gibi geliyor 
zira oyle bir zamanda ya§iyoruz ki her §ey sonsuz hizla geli§iyor ve bunun 
kar§isinda adeta aciz kaliyoruz. Ancak ilia bir tahmin yapmak gerekirse 
internet denen §eyin varhginin poetikayi gok enteresan bir aki§kanhga 
gotiirecegini seziyorum. 

Komet: Bunu bilemem ama mesela eskilerde bugiinkii kadar rahat soyle- 
yi§ ve "humour" yoktu. Daha cesaretli deneysel gah§malar goriiyorum ve 
bu gok onemli. ikincisi ise artik 1950 veya 1960'lardaki gibi §iire ilgi yok 
gibi, §iir okuyucusu olmak bir uzmanhk i§i gibi... Bu durum biitiin diinya- 
da boyle. Mesela Fransa'da iyi kotii, sanat ve edebiyat gevresini biliyorum. 
Qok az bir kismi §iir okuyor. Yilda be§ bini a§kin roman yayinlaniyor 
Fransa'da. Ama §iir kitabi yayinlayan gok az yayinevi var. Ve Tiirkiye'deki 
gibi gok az satiyor. Mesela "edition Minuit" bazi §iir kitaplannin elli tane 
zor sattigini soylemi§ti birkaQ sene once. Yani ashnda her sanat dahnda 
veya §iirde durum biraz boyle gibi. Ama §iirin devam edecegi, hatta za- 
manlar gegtikten sonra daha gok okunacagina inaniniz. 

Tugba Giilal: Bana kahrsa son donem §iiri "kimliksiz" bir §iir anlayi§ina 
dogru evrilmekte. Kimliksiz her ne kadar set gibi dursa da, dilde ve igerik- 
te yapilan kirilmalan oldukga "kimlikli" bulanlar da olacaktir. §iirin salt 
dilsel bir malzemeye dayandigina inanmadigimdan duygulardaki estetikte 
son donemde farkhla§maktadir. Son donemi bu baglamda du§undugiimde 
iki diizlemde de estetik ikinci Yeni'nin gokga gerisinde kalmaktadir. Salt 
politik retorik soylemin §iire yerle§tirilmeye gah§ildigi bu donemde liriz- 
min nerede duracagi meselesi belirir. Yahut yine §airin ve §iirin toplumsal 
olu§u ve §airin bu sorumlulugu iistlenmesi gerektigini dii§iinmesi (son 
donemdeki politik geli§meler i§iginda) sanatin ve §iirin "ozgiirliigu" konu- 
sunda ciddi endi§eleri de beraberinde getiriyor. Bu baglamda, son donem 
§iirinin salt siyasal bir zemine mi yoksa daha ozgiin ve ozgiir bir §iire mi 
dogru kayacagi konusunda endi§elerim var. 

Hasan Giiglii Kaya: Ben neoklasik bir yapinin yerle§ecegini dii§iinuyo- 
rum; eski, kadim formlann, eposun, tragedyanin modernist kapahhgm 
yerine gegebilecegini dii§iinuyorum; zira "fikir", "duru§" ve "soz-kanaat" 
ihtiyag duydugumuz degerler artik. 

Mehmet Kazim: Tiirkiye'deki siyasal ve toplumsal geli§melerin sonucu 
olarak bir yanlma ya§anacagini zannediyorum. 6zgurle§me ile 6zgiirle§ti- 
gini sanma; igtenlikle, sahtele§me ya da bilgi ile yuzeyselle§me arasinda 
bir yanlmadan §iirin 
poetikasi da payini alacak. 



Sanem U^ar: Gittikge kotii- 
ye gidiyor gibi bir duygu 
igindeyim. Ku§kusuz yeni 
§airler igersinde de sarsici 
nitelige sahip olanlar var, 
ancak nicel olarak o kadar 

azlar ki yeni bir poetika olu§turabilecek durum yokmu§ gibi gozukiiyor. 
Ama bazen bir ki§i oncii olabilir, beklemedeyim... 

Ozcan Er: igsellikle oriilii, felsefi yakla§imlan olan, goriinen diinya sim- 
gele§mesiyle 6rtii§en ama bunu sonsuzlugun dekorlannda yankilatama- 
yan §iirler olacaktir. Bu sinirhhk ki§isel oldugu kadar gagimizin getirdigi 
bir sorunsaldir. 



Rafet Arslan: 'Nereye evrilecek?' sorusundan ote, 'nereye evrilmesini 
arzu ederim?' sorusu beni heveslendiriyor. Son 10 yil boyunca dizeyi kir- 
maya, dili yapibozuma, lirik yapiyi sorgulamaya yonelik arayi§lar one gik- 
ti. Ki artik kemikle§en §iir derebeyliklerini ve onlann toplumcu gergekligi 
bir istismar olarak kullanmasinin sahte romantizmine kar§i bu giki§lar 
onemli. Fakat buradaki tehlike avangard'in sadece bir forma indirgenmesi 
durumu. Sonugta "oncii" §iir, ya§amin kendisini bir §iire gevirmeye so- 
yunmu§ bir harekettir. Sadece "jesf'e gevrilmi§ versiyonu uzun vadede 
birgok sorun yaratacaktir. Bu yiizden beklentim yakin gelecegin §iirinin 
ruhsal koklerine geri donmesi, giincel ve gagildayan bir "cyberpunk"in 
yeni romantizm ile birle§mesidir. Ku§kusuz olu§acak bu dil, gagil bir 
ezoterizmin, heteredoks ve liberter dilidir. 

Omer Tiirkoglu: Bir onceki soruya verdigim cevapta belirttigim iizere 
"post-sembolist" arayi§lann devam edecegini, belki boyle bir mecrada 
yogun denemeler, galakalem giziktirmeler olacagini dii§unuyorum. 

Mukadder Kirmizi: Diinya kiiltiirlerinin daha kan§acagi, daha birbiri- 
nin olacagi (kayna§acagi), daha ortak bir imgesel giig kazanacagi bir "§iir" 
ortaya gikacak dii§uncesindeyim. internet agi sayesinde ve bunun zengin- 
yoksul neredeyse her kitleye ula§abiliyor olmasi ile insanlar gitgide her 
tiirden igsel dili farkinda olmadan daha iyi anlamaya ba§layacaktir, birbi- 
rini tanimak-anlamak ortak dil geli§tirme arzusuna kendini birakacaktir, 
bu da her §eye yansiyacak ve giiniin birinde Tiirk, Fransiz vs. degil Diinya 
§iiri de yazilacaktir. 

Hiiseyin Tosun: Onumuzdeki yillar kaosa gebe oldugu igin, dogacak 
§iirler karanhga dair olacaktir bence. 

Ahmet Yilmaz Borke: Her §eyden once, bireyi, igine dogdugu dil'in 
ne'ligini sorgulamaya ve o dilin diizenle kurdugu mutedil ili§kiyi ki§kirtan, 
metinde ya§ayan ozneyi, hayatta da kar§ihgi olan yeni bir fantazma ile 
yeniden iiretecek bir §iir olacagina inaniyorum. 

§iikret Gokay: 

Baki§imizm, algimizm ayarlarmi cesetler dikiliyormu§gasina yapmamiz gerek. 
Artik dil ve anlati kiyilannin ko§esinde kalmi§ noktalan buluntulamak 
yetmez. Topyekiin, yen ba§tan, her §eyin qok ba§ka dogrultularda 
§ifrelendigi bir tabana ihtiyag vardir. Bu ihtiyag belki de hiq olmadi kadar 
eskilere doniik, donmeyi gerektiriyor (Bugiiniin §iiri: Biitiin §iirler, kazi 
gali§masi yapar gibi degil). Turn bunlarm hizmetlendigi §eye dogrudan, 
katalizorsiiz kanirtmaktir anneciklerim. "Dil sessiz i§ler." deyince, dilin ne 
oldugunu kivirabildigimizden emin degilim. 

Bir de onu dii§iinsek: §iir daha giimbiir ba§lamadi bile. 

Neden boyle diyorum mu? 20. yy. ile birlikte, sanatta ve insanda turn 
ko§elerin zapt altina girmesi ya§andi. Beli, §imdi tiim oyuncaklar bizim, 
ama bu yeter mi? insan, algiyi bile yan yatinrken yeni ko§eler dogmadi 
mi hafiz? 

Mehmet i§ten: Ben okumuyorum 2000'lerden beri... Bilinen lakirdilar 
i§te, dergilerde... Biten §eyin yeniden yeniden ilani... Bu i§ bitmi§tir yani. 
Ahmet Giintan'i izliyorum, merak ediyorum... Ama poetikasinin pe§ine 
dii§ebilecek gibi goriinmiiyor. Bilinen dola§im aglanndan, "biiyiik ku- 

tu"dan vazgegecek mi? Ama 
bir §ey gelecekse, "sifir nokta- 
si" gibi bir §ey olmah. 



Sizce, onumuzdeki yillarm (2010'larm) 
§iiri nasil olacak, poetika nereye/neye 

evrilecek? 



Anil Arar: Dortliik yerine ikili misralardan, sloganvari bir yapiya biirii- 
necek. 



Devrim Altikula?: Agik ve yahn olmasi gerektigini dii§iinuyorum. Do- 
lansiz. 



Duygu Ergiin: Absiirdizm ve kara mizah ogeleriyle temellenmi§ nitelikli 
gah§malar geli§mesi, yayginla§masi muhtemel olabilir. 



Mine Omer: Hayat siirekli- 
dir. Ama biz sonsuz degiliz. 
insan igin hayat simrhdir. Biz 
kendi smirlanmizi hayalleri- 
mizle zorluyoruz. insanlar neyi ya§arsa, nasil ya§arsa onlar §iirine giriyor. 
Gelecekteki ya§am tarzi §imdikinden gok farkh olacak. Yeni §iiri i§te o 
farkhhklar, miimkiin kilacak. Ama usta bir §air igin gelecegin §iirini yaz- 
mak her zaman miimkiindiir. Felsefenin, mantigin estetik dile domi§tugu, 
hayatm tiim anlamlanni, anlamsizhklanni, zithklanni irdeleyen ama a§ki 
bireysel degil de evrensel imleyen bir §iir poetikasi ufukta goziikiiyor di- 
yebilirim. 

Mehmet Sarsmaz: Biz "§iirin olu§um ko§ullanni" sistemle§tirdigimiz 
kanisindaydik 4. Yeni bildirisiyle. 2001 yihnda yayimlanan "Yenibinyil §iir 
Bildirisi" durumu daha gok netle§tirmek i§levi gordii. 

Y. Teoman Serinkaya: Hiz, ba§ dondiirecek ve barkodu kopuk beden, 
ilk numarasini kendi orecek. Bu durum gun gibi goriinmekte. Yani, "Yeni" 
diyebilecegimiz bir Poetika kavramina ve geriden ta§idigi kimlige farkh 
segenegi haber verecek bir "arayiiz", asimetrik paralelde oriilmekte. 



Yilmaz Arslan: Bence 2010-20 araliginda da daha once ifade ettikleri- 
min gok fazla di§ina gikilmaz... Herkes kendi inandigi tarzi yiiriitmeye, 
i§lemeye, savunmaya devam edecek. Belki en gok §u olabilir: Teknolojinin 
getirecegi olanaklara bagh olarak, "dijital bir §iir/bilgisayann insafina 
birakilan bir §iir" geli§ebilir. §u anda da bunu deneyenler var. Ama, bu- 
nun da iist-gergekgilerin 100 yil once torbadan rast gele gektikleri sozciik- 
leri yan yana siralayarak §iir olu§turduklari "Tatli Ceset" tekniginden far- 
kini gormiiyorum ben... 



Nedim Ustiin: Nazim Hikmet, Ahmed Arif §iiriyle Turgut Uyar, Cemal 
Siireya, Edip Cansever bir de Ece Ayhan kan§imi bir §ey olabilir. Zor 



ama... 



Hilal Yildirim: Riiya §iiri diyorum ben buna. Oniimiizdeki yillarda §iir 
bir riiya gibi anlatilacak. Bir bo§lugu betimler gibi, oyle gergekiistii, oyle 
imgelemle dolu... 

Ali§an Qapan: Giderek siradanla§acak, dogaya donii§ tema olarak one 
gikacak. 



Cuneyt Ate§: Ke§ke ya§a- 
digimiz gag §iire ayak uydur- 
saydi. Ama §iir gaga ayak 
uyduracak. Uydurmasa da 
olur... 



Dilek Degerli: ikinci Yeni devam edecektir. Bigimde farkliliklar goriile- 
cektir. iki zit bigime dogru gidecegini du§uniiyorum. Birincisi, az sozciikle 
yazilan minimalist §iir, ikincisi ise tarn tersi gok sozciikle yazilan diizyazi 
§iir. Diger gosteri sanatlanyla daha igli di§h olan §ekilci, resimsel §iirler de 
gogalabilir. 

Tank Giinersel: 35 yildir ilgiyle okudugum izzet Yasar'in oneminin da- 
ha iyi anla§ilacagi umudundayim. 

Evin Okguoglu: §iir ba§kaldiracak, kan damlatacak, yepyeni tazelikler 
gelecek ve o koku§mu§ §iirimtiraklan silip siipiirecek. Bu zengin sigramah 
siiregte kendini a§amayan §airlerden olmamak igin gabalamak gerekecek. 

Reyhan Sur: Ya§amla e§deger geli§meler olacak, diyelim. Nasil karma§a 
iginde ya§iyorsa insanlar, oyle de etkilenecektir §iir, insan ya§antisindan... 
Arabesk duygular da one gikacaktir elbette. Bazen aci veren duygulanni 
i§lerken bazen de hayata dort koldan sanlmayi deneyen imgesel yigintilar 




Sizce, oniimiizdeki yillarm (2010'larm) 
§iiri nasil olacak, poetika nereye/neye 

evrilecek? 



Yakup §ahin: Neoliberalizmin getirileri ve kapitalizmin saldinlan can 
geki§me donemlerinde artar. Bu saldin kendini elbette §iir alaninda da 

gosterecek. Yalnizla§an insa- 
nin §iiri yazilacak veya §iir 
"kanideli" bir hal alacak: A§k 
orgiitlenecek! Bir dii§iinun 
abiler. 



Bari§ Yarsel: §iir ve §air 
sayisi artacak. Yayin sayisi 
hem dijital hem matbu ortamda gogalacak. iyi §iir ya§amaya devam ede- 
cek, kotii §iir dil kullanimini iyice bozacak. Birbirinden haberdar olmayan, 
kendi alanlanni belirlemi§ §aircikler ? §iirimsiler ? yayinciklar olacak. 

Senem Korkmaz: Bence bir 3. Yeni olmayacak; bir akim ya da topluluk 
soz konusu olacaksa ikinci Yeni ekseninde devam edecegini du§umiyo- 
rum; onun haricinde bireysel diizlemde ilerleyecek gergi mevcut "Korler 
sagirlar birbirini agirlar" ortaminda ve "Gozlerin gozlerime bir katarakt 
gibi indi" sagmahgina "Yeni Uvercinka'mizi bulduk " falan diye methiyeler 
diizen §iir zevkinden yoksun, populist ve cahil ko§e kadilannin elinde ne- 
reye ilerleyecek orasi meghul! 

A. Giizel: §iir zamansiz oldugu gibi bir o kadar da yazildigi zamani yansi- 
tan bir olay... Giderek sadele§en dil, sezgisellikle anlamca zenginle§tigi 
gibi zamanla yine bir geriye donii§le yeniden akimlardan etkilenip karma- 
la§abilir de... 

Ozgiig Giiven: Bu sorunun genel geger bir yaniti oldugunu sanmiyorum. 
§iir bitimsiz ise §iirde her zaman birbirlerinden farkh yeni arayi§lar olaca- 
gi inancmdayim. 

Uluer Aydogdu: Bir onceki soruya verdigim cevapta soyledigim 'deter- 
minist ku§ak"tan yola gikarak, bu ku§aklarda maddenin dalga i§levinin 
goktiigiinu soyleyebiliyorum, ancak olasihklar, hayaller 'gergek'ten daha 
zengindir. Yani, 'gatallanma e§ikleri' de diyebilecegimiz sigrama noktalan 
oyle ya da boyle ortaya gikar. Bu siirecin neresindeyiz bilemiyorum elbet- 
te, ama §imdi-burada ya§adiklanmiz yeni bir durumsa bu durumun bilgi- 
siyle birlikte §iiri de ortaya gikacaktir. §imdilik yapilan, eskinin bilgilerin- 
den medet ummak, ama soyleyecek sozii olanlann zamani geliyor. 

Altay Omer Erdogan: 2010'larin §iiri "getto §iiri" olmayacak bana gore. 
Ben, diinyamn iginden gegtigi tarihsel donemi goz online alarak yazilacak 
§iiri "Magdurun §iiri" olarak tammhyorum. Bu tanimi Cemil Merig'ten 
odiing aldigim "tarihte maglup, iislupta galip" nitelemesini ekleyen bir 
geni§lemeyle anlamlandinyorum. Hem bunun, §iirde daha gok anlama 
yaslanan bir bigemi geli§tirecegini du§umiyorum. 



Hayri K. Yetik: Onceki 
sorunuza verdigim cevapta 
on yilhk siireglerle yapilmi§ 
degerlendirmelerin aceleci ve isabetsiz oldugunu, savlann havada kaldigi- 
ni soylemi§ oluyorum zaten. ikinci Yeni gibi bir §iir deneyimi bu kadar geg 
ke§fedilmi§ ve heniiz sindirilmemi§ken arada akimlann, manifestolann, 
dergilerin, gruplann kayan yildizlar gibi kuyruklu yalanlar olduklanni 
animsatarak yetinmeliyim. Dolayisiyla hiz gaginda ya§iyor olmamiza kar- 
§in §iir igin agir adimlar soz konusudur ve on yillara yayilacak bir §iir de- 
gi§imi miimkiin goriiniiyor. Gorsel dilin, gorsel zekanin da geli§imini he- 
saba katmak gerek. 

Serhat Uyurkulak: Bunu tahmin etmek zor fakat bazi egilimler tespit 
edilebiliyor. Mesela §iirde konu§an 'lirik ben'in dagilmasi, o tek ve kendini 
otelerde konumlayan §air sesinin geri gekilmesi benim gorebildigim en 
bariz egilimlerden biri. 

Erim Bayri: Sanatkar ve zanaatkarlann iiretim, eylem ve du§uncelerinde 
"kamusal anlam"a ve ho§goriiye dogru evrilecek. 

Mustafa Giine§: Vehamete... Neoliberal donemin §imank, bencil, sinik, 
gilesiz, hayat deneyiminden yoksun gocuklann yazdigi §iirler. Vahim. 

Zeynep Yilmaz Ta§?i: Daha geng, dinamik ve sokaga ait bir §iirle kar§i 
kar§iya kalacagiz sanki... Bu kadar geng nesli banndiran bir iilkeden de 
ba§ka bir §ey beklenmez. imgenin goniil boyadigi, gagri§imlann kafamizi - 
umanm- darmadagin etmedigi bir §iire maruz kalinz... Zaman yenilenir- 
ken sosyal hayatla beraber §iir de dilini degi§tirecek ve bugiiniin dilini 
kullanacak! En romantiginden en trajigine, jargonu neyi kaldinyorsa! Pa- 
niklemeyelim... 

Tayfun Ak: Artik iyice imgelere anlam yiiklenmeye, her tiirlii dilbilgisi 
kurahnin kullanilmadigi, duyarhhgin yitirilmeye ba§ladigi §ir yazih- 
yor/yazilacak gibi geliyor. 



tt 



Siki §iir 



denildiginde aklmiza neler/kimler geliyor? 



Bari§ Yarsel: A. Rimbaud, R. Char, P. Celan, I. Berk, E. Ayhan, C 
Siireya, T. Uyar, Hiiseyin Ferhad, W. Blake, J. L. Borges. 



Rafet Arslan: Isim olarak Ela Dinger, mecra olarak Ucra §iir'in bazi gay 
retleri. 



Tugba Giilal: Ece Ayhan, §ukrii Erba§, Bukowski ve son donemde Ah 
Muhsin Unlii gibi isimler geliyor. Beni daha kendi igine girmeye zorlayan 
ve hemen ele vermeyen §iirler gibi, zorlayan, sonrasinda da uyu§turan. Bu 
§airlerin hem dili hem de igerigi (politik diizlemd) ozgiin olmanin yam 
sira, zorlar da... Dizeler arasinda ilerlerken durdurur. Su iger gibi okuya- 
maz insan, afallatir, dilden igerige dogru kayan bir yapisi vardir, di§tan 
igeriye dogru... Bunlarsiz da pek "siki" §iir olmaz gibi 



Komet: Dogal olarak Ece Ayhan Bey'i hatirhyorum oncelikle. Ve diger 
tavizsiz, hakiki, siki ve sivilleri... Boyun egmeyen, hakiki soz ve isyan erle- 



nni... 



Ali§an Qapan: Oktay Rifat, Fernando Pessoa. 



Ozcan Er: Bir §iiri siki yapan; okundugunda okuyanini bulundugu yer- 
den ba§ka bir yere gotiiren ya da duyumsadiklarina pencereler agan, bu 
pencerelerden uzanan ki§ilere uzaktan ayna tutan, ki§inin de benligi oldu- 
gu bu goz kama§masinda ashnda bir §iir yolculugundan kalma oldugunu 
hissettirmesidir. Tabii ki Oktay Rifat, Edip Cansever ve Ece Ayhan. 



Duygu Ergun: Siki §iir, kendini hemen ele vermeyendir. Biraz dii§iinul- 
mesi, biraz soru sorulmasi, ku§kulanilmasi gerekendir. Edip Cansever, 
Ilhan Berk, Cemal Sureya, Turgut Uyar, Ece Ayhan'dir akla gelenler... 

Tank Giinersel: Bilmem. 



Mehmet Kazim: Turgut Uyar ilk akhma gelen. Necmi Zeka bulundugu 
yere takilmazsa, §iirin gehresini degi§tirir. Ba§ka §airler de var elbette: 
Cemal Sureya'dan guniimuze ula§an §airler. Sagin §airleri de dola§imda 
artik; siki §iirleriyle; bu iyi. Giilten Akin'in Balina §iiri ise dokusu en siki 
§iirlerden biri. Enis Batur da siki §airler arasinda yerini aliyor. 



gunu sert ama anag darbelerle kirmaya gali§ir. Bu elbette canimizi yakar, 
ama "kendinde, kendi kendine, kendini dolleyemeyenler atilip gider". Oyle 
ya "ayba§ili kadinlar olii gelecekleri akitirlar". i§te, boyle boyle kendimin, 
durumlarin, havanin, ta§in, meleklerin iginden, di§indan, ustiinden, altin- 
dan gegip gidiyorum aki§kanligin biitiin nimetlerinden yararlanarak. Ka- 
gi§ sanati, dolayisiyla siki §iir, higbir yerde kalmamaktir. Durmadan fi§- 
kirmak, evsizlik oyunu ya da agzi yakan bir bardak gay igmek, §imdi- 
burada olu§mak, tay-tay durmak. 

Hilal Yildirm: Agirligini ruha bir ta§ gibi oturtan §iirler geliyor. Turgut 
Uyar'in §iirleri mesela... 



A. Giizel: Ece Ayhan... Ug dogu... Ana- 
dolu'yu anlatacaktir ogretmen. Haritayi 
asar. Biitiin simf korkmu§tur; goller, 
irmaklar dokiilecekler! 



"Siki §iir" denildiginde aklr 
niza neler/kimler geliyor? 



Devrim Altikulag: Attila Ilhan. Ben 
or alar da takildim kaldim. Qagda§lan 
takip etmeye gali§sam da, yeti§emiyo- 



rum. 



Mukadder Kirmizi: Iyi bir §airin bile 
tiim yazdigi §iirler 'siki §iir'dir denemez. Siki §iir, bence, §airinin ki§isel 
etki alanindan siynlmi§, geri kalan herkese yonelmi§ bir §iirdir. Ayaklan 
yere basar ve herkese soyler soziinii. Diledigi kihga girebilir esnekliktedir 
ve bir miizik igerir. 

§iikret Gokay: 

ilhan Berk'in oliim iiggeni. K6§elerdi adi ihmal etmemi§tir: A, Be, Ce 

Mirze Elekber Sabir (l. Ay nene, bir kirmizi sakal ki§i. 2. Hayret, ne agir yatti bu 

oglan sanki olii be! [Hophopname]) 

ungujin sozcugu 

10 cent pes akortlu bir mandolin teli 
TWSBI 

Tecaviizde bagirmak 
kdzmek sozcugu 
ilhan Usmanba§ 

Sesin icadi, dilin icadi, yazinin icadi, icatlar 
"Bir tabak beyaz kagit" diyebilmek 
Kartal'a Kartal'dan ta§inmak 
Guthrie Govan, giinkii acimasiz 
Ey hiikiimdarl-Anadolu'da abi-Qagildar! 
Evde yapilan konserve, duran insanlar 
Salvatore Sciarrino, yagiz ve dogu§kandir 
Notasyon kitaplan 

Hiiseyin Tosun: Birgok §airin siki §iirleri vardir. Kategorileri farkh ola- 
bilir. Nazim Hikmet vatan §airi, Can Yiicel kendi dogrulannin cesur sesi. 

Mehmet i§ten: II. Yeni. 

Vedat Kamer: '§iir f in oniindeki "iyi", "kotii", "siki", "felsefi" gibi sifatla- 
nn f §iir'i daralttigi fikrindeyim. 

Y. Teoman Serinkaya: Haydar Ergulen, A. Erhan, S. Erozgelik, Ergin 
Giinge... Hulki Aktung... Entellektualizmden siynlan, hakikat(i)e soran, 
cevaba cevap ureten, sanata kol kanat olup, ona sahiplik giitmeden gelip 
giden seriiven kitap... Sade/ce ozsozvekozden murekkep, kagittan. 

Giiher Giirmen: Insanin akhnda kuru siki tabanca gibi patlayip duran 
§iir. Benim igin Mayakovski, T.S. Eliot... Tiirk §iirinde Turgut Uyar, Kiigiik 
Iskender. Ama bu adlan sayinca sanki diger "siki" §airlere haksizhk gibi 
oluyor diye de kuruntu yapiyorum bir yandan. 

Erim Bayri: Can Yiicel, Ece Ayhan, Kuzgun Acar, Rafet Ekiz, Nuri Bilge 
Ceylan, Theo Angelopoulos. 



Anil Arar: Ibrahim Sadri. 



Songiil Bozaci: Turgut Uyar, Cemal Siireya ve Birhan Keskin. 



Omer Tiirkoglu: Takip edebildigim kadanyla hig kimse ve higbir gah§ 
ma... 



Adan Karh: Ece Ayhan. 

Dilek Degerli: "Siki §iir" denildiginde, zorlama imgelemden uzak, gok 
boyutlu gagn§imh imgelere sahip, sadece mantikla yazilmami§, duygu- 
imge-kurgu butiinliigu olan §iir akhma geliyor. ilk akhma gelen §airler; 
Gokhan Arslan, Gonca Ozmen, Ayten Mutlu, Birhan Keskin, Sinan 
Orugoglu, Turgay Kantiirk, Ne§e Ya§in, Hilmi Yavuz, Ilhan Berk, Enis Ba- 
tur, Nilgiin Marmara, Cenk Koyuncu. 

Mustafa Gune§: Enis Batur. Ece Ayhan. Birhan Keskin. Bejan Matur. 
Azad Ziya Eren. Lale Miildiir. 

Evin Ok^uoglu: "Siki §iir" kavrami ho§uma gitti. Begeni konusu oznel 
olsa da benim, imge zenginligi, i§ledigi konular ve ozgiinliik anlaminda 
"siki" buldugum Adnan Durmaz ve Necmi Otgu iyi §iirler iiretiyor. Adini 
dergilerde gordiigiim birgok ki§inin yazdigindan §iir tadi alamadigim igin 
uzuluyorum. Yani §iir, duygulann giizel ifade edili§inden ya da nesir yeri- 
ne nazim dizili§i ile yazilmasindan ote bir §eydir. 

Hayri K. Yetik: Begendigim §airlerden, begendigim §iirlerden soz edebi- 
lirim; ama "siki §iir" alanin terminolojisi olmadigi igin bir olgiit olamaz, 
soylenecekler muglak olur diye dii§iinmekteyim. 

Yakup §ahin: Siki §iir siradan bir tanim gagn§tinyor benim zihnimde. 
Belki biraz sert dille yazilmi§ bir §iir. Onun igin, Ulkii Tamer gelmiyor 
akhma ornegin... 

Serhat Uyurkulak: Ece Ayhan, Turgut Uyar, Sezai Karakog, Arkada§ Z. 
Ozger, Didem Madak ve Zeynep Arkan. 

Metin Kizilcalioglu: Daglarca, Ilhan Berk, Ece Ayhan Qaglar... 

Serdal Roger: Ece Ayhan, Turgut Uyar, Edip Cansever, Ilhan Berk, Sezai 
Karakog, Cemal Sureya. 



Nedim Ustiin: Anonim §iirlerden son 
yazdigim §iire kadar bir diinya §iir ve 
ki§i var... Nereye sigdirayim ki... 



"Siki §iir" denildiginde aklr 
niza neler/kimler geliyor? 



Hasan Giiglii Kaya: Siki §iir yazdigim dii§iinen herkes. 

Yilmaz Arslan: Kodlan goziilemeyen, kolay kolay goziilemeyen §iir; "siki 
§iir"dir. Bunu da gegmi§te Dadacilar, Uzak Dogucular, Letristler filan de- 
nemi§tir: Miimtaz Zeki Ta§kin; Asaf Halet ve kisith birkag isim daha. Bu- 
giin, bu iig tarzda degil ama dilin yapibozumu anlaminda ve boylelikle 
yazan birkag isim var. Bana gore en dikkat gekeni, Mehmet Miimtaz Tuzcu 
ve onun yazdigi §iir. Gegmi§te bu tarz, tarn bire bir aym degilse de Tahsin 
Sarag'ta vardi bana gore. 



Gun Zileli: Arkada§ Z. Ozger. 

Uluer Aydogdu: Bu soruya, kendimden yola gikarak cevap verirsem: 
insan, benim igin yalnizca §air ya da doktor ya da giftgi ya da bilim insani 
olamayacak kadar gok §eyi ifade ediyor. Bir 'olasihklar kiimesi'. Bu bag- 
lamda §iir amag olmaktan gok kendimi gergekle§tirdigim araglardan biri. 
Beni varolanin bunaltici, tekdiize gergekliginden kagiran bir f kagi§ 
gizgisi'... Tarn da bu noktada varolan dilsel mekanin di§ina bakabilme ce- 
sareti veriyor §iir bana. Hakiki ve has §iir (siki §iir) dilsel mekanin kabu- 



Oguzcan Onver: Cioran'in da dedigi 
gibi "§iir ve iimitlenme arasinda tarn bir 
bagda§mazhk vardir; §air de yaman bir 
giiriimenin kurbanidir." Qiiriiyen §airle- 
rin yazdiklan guriimeye mahkum §iirler 
sikidir. Kapitalizmin oldugu yerde gii- 
riimeyen her §ey ona hizmet eder giinkii. 



Zeynep Yilmaz Ta§£i: Benim igin Cemal Sureya, Nazim Hikmet, Onat 
Kutlar, Ilhan Berk, Murathan Mungan. 

Senem Korkmaz: ikinci Yeni'nin biiyiik iistatlan elbette... Cemal 
Sureya, Edip Cansever, Ulkii Tamer; onun di§inda Ece Ayhan, Nazim 
Hikmet, Can Yiicel , Orhan Veli, gumimuzden A. Kadir, Yilmaz Odaba§i; 
geng ku§aktan Ozge Dirik ve Zafer Yalginpinar benim en siki §airlerim. 
Elbette unuttuklanm da vardir. 



Altay Omer Erdogan: Ikinci Yenz'nin uguk ornekleri di§inda kalan §iir- 
sel agirhk geliyor benim aklima ilk olarak. Turgut Uyar'in, Edip 
Cansever'in, Cemal Siireya'nm toplam olarak ortaya koyduklan bir agirhk 
bu. Ece Ayhan'in §iirleri, Melih Cevdet Anday'in kimi §iirleri, Daglarca'nin 
(Jocuk ve Allah% Ataol Behramoglu'nun Bir Ermeni General\ Ismet 
Ozel'in Evet Isyan\ Hiiseyin Ferhad §iiri, Sefa Kaplan §iiri, Emirhan 
Oguz §iiri, Mahmut Temizyiirek §iiri, gitgide kendini daha sikila§tiran 
Muzaffer Kale §iiri, giiniimiize yaslanirsak Gokgenur Q. §iiri, G. Arslan 



§iiri, kendi §iirlerini kurma donemindeki kadin §airlerin §iirleri ornek gos- 
terilebilir. Tabii bir yandan gok eksik bir orneklendirme bu. Sikiliktan, 
sikici bir sikiligi anlamamak gerekiyor ote yandan. Anlam ile bigem ara- 
sinda bir uyumlulugu ortaya gikaran bir 
sikiliktan soz etmemiz gerek. Giilten 
Akin §iiri, siki bir §iirdir bu anlamda. 
Diger bir konu, siki §iirin pe§inde ko§an 
geng §airler, naifliklerini yitirme paha- 
sina ko§uyorlar, algi hatasi bu! 



"Siki §iir" denildiginde aklr 
niza neler/kimler geliyor? 



Ciineyt Ate§: Kimseye ayak uydurmayan... Halay gekerken yanli§ adim 
atan... §apkasiz asker... Kravatsiz ogrenci... Gokdelenin kenarindaki gece- 

kondu... Betonu delen ot... Yiiz yildir at 
girmeyen bir yere bir atin girmesi... 
Resmi torenlerde okunmayan §iir... 



Gizem Yilmazer: Cemal Sureya, Me- 
tin Altiok, Nazim Hikmet. 



Tayfun Ak: Bu kelimeyi §u an igin kullanmak istemiyorum. "Bir dize 
okudum hayatim degi§ti." diyebilecegim bir §air bulmak hig kolay degil. 

Sanem Ugar: Siki §iir; beni yerime mihlayan ve uzun sure etkisinden 
kurtulamayacagim §iir anlamina geliyor. Akhma ilk gelen isim de -bu an- 
lamda- Ece Ayhan'dir. 

Mine Omer: Siki §iir, nesillerden nesillere gelebilen giiglii §iirler diye 
algiliyorum. O yiizden de listeme §u anda aramizda olmaya , §iirlerini gok 
sevdigim §airleri ekliyorum. William Shakespeare, §eyh Galip, Nazim 
Hikmet, Pablo Neruda, Turgut Uyar, Melih Cevdet Anday, Ilhan Berk, 
Cemal Sureya, Edip Cansever, Ece Ayhan, Behcet Necatigil, Fazil Hiisnii 
Daglarca hemen ilk akhma gelenler. 



Reyhan Sur: Ilhan Berk, Hasan Hiiseyin, Ozge Dirik ilk akhma gelen- 
ler... Evrenselle§mi§ §airlerin §iirleri kadar, adini yeni duyuran veya hig 
duyulmami§ isimler de var elbette. 

Mehmet Sarsmaz: "§iir degil, §air ruhu onemlidir" diyen biri olarak, 
"biiyiik §iir"in her zaman ozana ula§mayacagi kanisindayim. Bu agidan 
her birimiz "eger §airsek" e§it ko§ullarda §iiri bulur ya da bulmayiz. 

Ozgiig Giiven: Daha once §iiri boylesi bir kategori altinda dii§unmedim. 
Giizel §iir, siki §iir olarak ele ahnacaksa, insanin yapip etmeleriyle gok 
yonlii yuzle§meleri agiga vuran ogeler igermeli. 



Sizce, "Imgelemin Ozg 


iirle§mesi n nedir; boylesi bir ifade - 


yi nasil tammlarsmiz? 





Rafet Arslan: Imgenin Ozgurle§mesi, uzun yillardir kafa yordugum bir 
meseledir. Hayatimizin her alanini kapsayan "gergeklik ter6rii"ne kar§i 
imgenin kurtanlmasina dair bir harekattir. Turn "mi§" gibi hallerinden, 
yapay jestlerden soyutlanmi§, ruhsal ve ki§isel olmayi ve bu sayede once 
oznelliklerin kayna§masindan dogan bir kolektiviteyi ve de ona bagh ola- 
rak sonsuzlukla bir olmayi arzu eden bir poetik arayi§tir. 

Tugba Gulal: imgelemin 6zgiirle§mesi, bana gore sanatginin oniindeki 
iktidar ve hiyerar§i "hislerini" kaldirabilmesi ile miimkiin olabilen bir va- 
rolu§ bigimidir. Bunun igin de imgelem dilsel bir yapi olmaktan gikip 6z- 
giirle§meli ve kendi gidecegi yeri bilmeli gibidir. Aksi takdirde, sorumlu- 
luk anlayi§i, toplumsal beklenti ve tecriibenin sonucu ortaya gikan "dil"i 
yaratacagindan imgelemler de bu dinamiklerin ortasinda siki§ip kalacak- 
tir. Bu gergevede §iirin 6zgiirle§mesi de ancak ve ancak "imgelemin ozgiir- 
le§mesi" ile olacaktir. 



Sanem Uqav: "Imgelemin Ozgiirle§mesi" dendiginde dili kahplar igersi- 
ne sokmayarak, ozgiir birakilmi§ bir dil ile yazilan, alabildigine engin bir 
ifade anhyorum. 

§iikret Gokay: 

Akademilerin parantez iginden gikmasi olabilir pek ala; ben bir }drmi dort 
ya§imdayim ve §u giin insanimsa, bitkiye toprak gibi davranabileceksem. 
Aynaya bakmak ve aynadan ba§kasmi gormemektir. Bir tiimceyi iki kere 

durdurmak istegi.. 



Uluer Aydogdu: "Imgelemenin Ozgiirle§mesi M , saninm esas olarak 6z- 
'iin gurle§mesi ile ilgili bir durum. Yani, "6z"-"gurle§me". Ya§am, ozgiir- 
le§medir. insan, 6zgiirle§erek insan olmu§tur ve bu nedenle, sabitle§mi§ 
insan artik siradan bir §eydir. Hatta oliidiir ve artiktir. Artikla§tirdilar ve 
artikla§tilar. Qagimiz 6zgiirle§menin yitimi'dir ve §iir, yitiklikten gikmak 
igindir. Bu nedenle a§kla devam ediyorum. Yiikseli§ i§te budur ve sigrama 
buradadir. Binlerce yildir olu§turdugumuz biitiin anlam, deger ve kuralla- 
nn Ya§h Biiyiicunun Memeleri gibi ne slit ne de zevk vermedigini gok 6n- 
ceden soylemi§tim. Bu bir hava-i fi§ekti. Gorenler oldu. Gormeyenlere bir 
soziim yok, gorenlere selam olsun. igimizde olaganiistii bir 6z var, ancak 
giir degil. Soyliiyorum, 6z, gurle§ecek. Onemli olan oz'iin giirle§ebilmesi. 
Kainatin bu yeteneginden hig ku§ku duymadim, gurle§ebilmek oz'diir. 
Oyleyse, insan da giirele§ecek. Biitiin oziiyle giirle§menin yatagi olacak. 
Giirle§mek oz'diir. Giirle§mek oz'iin i§idir. Her 6z'le§me, bir biiyiik 
gurle§me'dir. 6z'le§me giirliigii 
ortaya gikaran, onu geli§tiren, 
onu siirdiiren cevher'dir. Cevher, 
her daim buradadir. Cevher, §im- 
di buradadir, miithi§tir ve oz'diir. 
6z, her daim gurle§iyor, giirle§- 
mek, cevher'in her daim gergek- 
le§mesidir ve gergekle§me, an ve 
an gergekle§mektedir. Ancak sa- 
bitle§tiler ve giidiik kaldilar, giidiik kalanlar unutulacaktir. Peki, insanin 
oziinde ne var? insanin oziinde dinler ve akilcihk tarafindan engellenen 
"pervasizhk", "bo§alma" ve "ayaklanma" vardir. I§te bu oziin giirle§mesi 
gerekiyor. Belki boylece "imgelemin 6zgiirle§mesi" de gergekle§ecek. 



Mehmet Sarsmaz: Imgenin "yapay" degil, dogal olarak bulunmasi ge- 
rektigi kanisindayim. Yayinladigimiz manifestolarda belirttigimiz ve sag- 
hksiz imgeselliklere kar§i tepkimiz de buradan geliyordu. 

Yilmaz Arslan: Imgeyi, ama gergek "imge" kabul edilecek, iizerinde or- 
takla§a anla§ilacak bir imgeyi soz konusu ediyorsaniz, bunun tanimlan- 
masina gerek yoktur: Onu siz yaratabildiginiz anda imgedir o... Elbette ki, 
anlami, dolayimi, verdigi sinematografik biiyiisii ki§iye gore degi§ir. im- 
genin 6zgurle§mesi, kavram olarak gok sicak bir kavram gibi gelmiyor 
bana... Onun kendisi zaten bir ozgiirliik alaninin, mekaninin sonucudur... 
Baski toplumlannin "zor" altinda yaratmaya ko§ulladigi "coup" bir etkiyse 
bahsettiginiz, o donemlerde insan bellegi gok daha siki imgeler iiretebilir 
elbette... 



Ozcan Er: Evet, bu ifade bir imge dii§kiinii igin her agidan iyidir ama 
yazimsal baglamda §airinin cesareti ve inanci gibi etkenlerle ve yeteri ka- 
dar §iir okumadan di§avurumuyla imge tek kanath bir ku§ gibi kisa siireli 
bir ugu§ ve "unutulmak" denen yalpalayici dii§ii§e sahne oluyor. 

Anil Arar: Metotlara bagimh kalmadan insanin kendini ifade edebilme- 
sidir. 



Devrim Altikula?: Imgelemin Ozgurle§mesi; sanatin temeli... Her tiir 
sanatin temeli ve tehlikesidir. 



Duygu Ergiin: Imgelemin Ozgiirle§mesi, verilmek istenilen duyguyu 
anlatmaktan ziyade hissettirmektir. 



Omer Turkoglu: Bence "Imgelemin Ozgurle§tirilmesi", aym zamanda 
§airin tahayyiil kabiliyetinin/sininnin sinanmasi anlami da ta§ir. §iir, in- 
sana ozgii her tiirlii hali, duyguyu, izlenimi, tahayyulii hatta fikri "ho§" bir 
§ekilde ifade etmek degil, apayn bir lisanla dile getirmektir. §iiri "oku- 
mak" ve §airi "anlamak" igin o dili kesinlikle bilmek gerekir. Salt bu da 
yeterli degildir. §iirin ifade etmeye gah§tigi "§ey"leri iyi ozumsemek igin 
§airine yakla§acak asgari diizeyde empati ve sosyal bilgiye de ihtiyag var- 
dir. 



Mukadder Kirmizi: Bu ifade bence 'dile her anlamda hakim olmak' ile 
6zde§le§tirilebilir. 



Sizce, "Imgelemin Ozgiirle§mesi" 
nedir! boylesi bir ifadeyi nasil 
tammlarsmiz? 



Komet: Higbir buyruga girme- 
den imgelemin ozgiirce gergek- 
le§mesidir. 



Ahmet Yilmaz Borke: "Imge- 
lemin 6zgiirle§mesi" denilince; 
nesne kaynakh dii§iinu§ bigi- 
minden kopu§ ve okurun baskisi ile metinlerin sahicilik batagina batma- 
masi geliyor akhma... 

Mehmet i§ten: Dilin ve §iirin bilinen yollanndan uzaga dii§mek... Ama 
daha onemlisi ideolojik altyapiyi reddetmek... 



Y. Teoman Serinkaya: imgelemin 6zgurle§mesi; "annma M dir ki 
zorzahmet kita sahanhgidir; tektonik faaliyetten geri durmaz magma kii- 
liidiir. Ne iistte ve anla§ilir sudan sebeptir, ne de dipte ve goriiliir balik 
hafizasidir: Sonsozu sorulan §airin omriince anka ku§udur. 

Vedat Kamer: 'Resimlerin biricikligi' kavrami, §airin ve okurun resimle- 
rinin (ya da imgelemenin) tarn olarak 6rtu§emeyecegini i§aret etmektedir. 
'Resim'in anlami ve degeri ancak ki§inin kendisinde bulunur. 'Resimlerin 
biricikligi'nden kaynaklanan bu ge§itlilik 'imgelemin 6zgurle§mesi'ni sag- 
lamaktadir. Dolayisiyla 'imgelemin 6zgurle§mesi', 'resimlerin 
biricikligi'nden kaynaklanan ge§itliligin bilincidir. 



Giiher Gurmen: Agikgasi boyle 
bir §ey iizerine hig du§unmemi§- 
tim. Ancak bana gagri§tirdigi ilk 
§ey, zihne giren turn bilgilerin 
ogiituliip bir kenarda tortu haline 
geldikten sonra imgelemin aldigi 
hal. Ondan sonra dumdiiz bozkir- 
da dortnala at siirmek gibi bir 
§ey... 

Nedim Ustiin: Tanimlamam ki... 
imgelem ozgiirdiir zaten... Gerek- 
siz bulurum... 



yanin hazir formlarini, edebi veya degil, tersyiiz edebilecek gevikligi ka- 
zanmasi. 



Ozgiig Giiven: Imgelemin 6zgiirle§mesi, §airin bilincini sinirlayici etki- 
lerden kurtarmasidir. Bunun igin ilk ko§ul, §iire emek verilmesidir. Ozgiir 
bir imgelem kendiliginden olu§maz. §air, bilincini insanlik birikimiyle 
donattigi olgiide kavramsal diinyasim zenginle§tirebilir. 



Sizce 



Ozgiirle§mesi 



boyle si bir ifadeyi 
nasil tanimlarsimz? 



Altay Omer Erdogan: Imgelemin Ozgiirle§mesi", bana gore, kalipla§- 
mi§ §iir anlayi§indan kopu§u simgeliyor en ba§ta. Gelenekten kopmak 
degil soz ettigim. §iiri §iir yapan ogelerin tiimiinun 6zgurle§mesinden ba- 
gimsiz du§iinmemeliyiz bunu. Matbaanin icadi, kafiyenin oliimuydii bir 

bakima. Dijital olanaklann geni§- 
lemesi, ilk ba§ta bir ozgiirliik gibi 
algilansa da, sonugta bir daralma- 
ya, o diinyamn olanaklanyla sinir- 
lanmi§ bir baglilik durumuna sii- 
riikliiyor §airi. Asil 6zgiirle§me ? 
§air zihninin, §airin §iir gorgiisii- 
niin 6zgiirle§mesi, §iir bilgisine 
giden yollardaki engellerin kaldi- 
nlmasi. 



Imgelemin 



»» 



nedir; 



Hasan Giiglii Kaya: imgelem 
ba§li ba§ina bir ozgiirliik alani. 



Gizem Yilmazer: Ba§kalannin "dekadan" demesine aldirmadan, akhna 
gelen sayiklamalan imgelere dokebilmesi insanin... 

Hilal Yildirim: imgelemin 6zgiirle§mesi sinir tanimamaktir bence, son- 
suzlugu betimlemek, bo§lukta ? higbir kavrama takili kalmadan anlatabil- 
mektir. 



Ali§an Qapan: imgelemin 6zgiirle§mesi ? genel 6zgiirle§meden bagimsiz 
dii§iinulemez ? tek ba§ina bir §ey ifade etmez. 

Ban§ Yarsel: §iirin pe§inden gitmek... Bulanik, anla§ilmaz dedikleri 
§ey... Ancak, aslinda, kelimelerin ve toplumsal istikrar/giivenlik gizgisinin 
di§indan gikmaya gali§an tiim gabalar imgelemin 6zgiirle§mesidir. 

A. Giizel: §iirin her §eyi ile her yerde var olabilmesidir. 

Dilek Degerli: imgelem zaten ozgiir olmazsa imgelem olmaz. ikinci 
Yeni akimini onceki akimlardan farkhla§tiran en onemli unsur imgelem- 
dir. Gergekgilikten gergekiistiiculuge gegi§tir. ikinci Yeni, §airi bir anlam- 
da imgeyle, sembolle ozgiir kilar. Dizelerde bigim ve sesle ilgili kisitlama- 
lar olmadan imgelemi 6zgurle§tirmi§tir ikinci Yeni. 

Adan Karh: Anlam ve duygunun dil igindeki ozgiir sahmmidir. 

Evin Okguoglu: Ozgiirliik, 6zgiirle§mek sozleri sorumlulukla birlikte 
geliyor benim akhma: 6zgiirle§mek kesinlikle "anlamsizla§mak" demek 
degildir. Derine daha derine inmektir. Kendi iginde, dii§ giiciinii alkole 
batirmadan derinle§tirebilmek ? sinir koymadan sozciiklerle oynamaktir. 
Qagn§imlan zengin olmali §iirin... Ama comert de olmali. 



Hayri K. Yetik: imgenin ozgiir- 
le§mesi epistemik kopu§la miim- 
kiin. Qogunlukla uygarlik donii- 
§iimlerinde ya§anir ? duyumsanir, 
kavramlan ve gostergeleri olu- 
§ur. Yakin bir gelecekte boyle bir 
domi§um ya§anabilir. Bu donii- 
§iimiin nereye evrilecegi gok agik 
degil, yeni bir insan paradigmasi 

yaratabilecek miyiz, yoksa onu biisbiitiin terk mi edecegiz. Bilemiyorum. 
Terk edersek, sozel §iirin siirdiiriiliip geli§tirilmesi de pek miimkiin go- 
riinmiiyor. 

Tank Giinersel: imgelem, hayal giicii degil mi? Sonsuz bir sureg, ozgiir- 
le§mek... Arzu ve emek gerektirir. 



Oguzcan Onver: Eger imgelem 
6zgiirle§irken bir §eyleri 
"yikmiyorsa" biiyiik ihtimalle 6z- 
giirle§miyordur; koleligi kaniksi- 
yordur. 



Yakup §ahin: ikinci Yeni teorize edilirken boyle bir dert iizerinden yola 
gikilmi§ti. Hatta sadece sifatlann imgeyi 6zgiirle§tirebilecegi ? eylemden 
kagan §iirler bile yazilmi§ti. Ama bu yanh§ ve yalniz bir hal bana kahrsa. 
Asil gereken bu konuda, toplumun yargilannin ve kahplannin iizerine 
gikabiliyor olmak, bastigi yeri kirmadan; ileri ta§iyacagini da bilerek. 



Mine Omer: Bireyin dii§iinme giicii, hayalleri ve yaraticihgi diyebilirim. 
imgelemin 6zgurle§mesi ile yeninin kapilan agihr... Ozgiir imgelem olma- 
saydi diinya var oldugundan beri her §ey aym kalacakti. Siirekli degi§en 
teknoloji ozgiir imgelemin hayata yansimasidir. 



Senem Korkmaz: "Imgelemin Ozgiirle§mesi" farkindahgin yiiksek ol- 
masiyla alakahdir. Her tiirlii manipiilasyondan uzak durabilmek, fikrini, 
vicdanini, iradeni ozgiir kilabilmek, durumudur! 

Metin Kizilcahoglu: Sinirsiz uzam. Dahasi, atmosfer di§idir. 

Serdal K6?er: §iir yan§malan ve jiirilerinden, palazlanmi§ §iir kahyala- 
nndan, imgelemi zapturapt altina almi§ edebiyat otoritelerinden, dergile- 
rinden, yayinlanndan, yonlendirmelerinden annmi§ bir §iir diinyasidir 
anladigim. 

Reyhan Sur: Beynimiz ne denli ozgurse, imgeler de o derecede ozgiir- 
diir, diyebilirim. Zihnimizde bigimlendirebildigimiz yaratidir imgeler. 
Yerinde kullanabilmek sanatgiyi 61iimsuzle§tirebilir. 

Zeynep Yilmaz Ta§^i: Soylemek istediklerinizi siz ? nasil soylemek ister- 
seniz oyle soylersiniz... 



Sizce, "Imgelemin Ozgiirle§mesi" 
nedir; boylesi bir ifadeyi nasil 
tanimlarsimz? 



Songul Bozaci: Klasik anlamla- 
nn di§inda hayal giiciiniin imge- 
ye yeni bir anlam kazandirmasi 
diye yorumlayabilirim. 

Mustafa Giine§: Imge igin kul- 
lanilacak materyal segimindeki 
alan geni§lemesidir. 



Serhat Uyurkulak: Imgelemin Ozgurle§mesi'nden tek bir §ey anhyo- 
rum: §iirin §airinden ve §airine iistii kapah bir §ekilde bulsun ve siki siki 
yapi§sin diye dayatilan o farazi sesten ve iisluptan 6zgiirle§mesi. §iirin 
dii§iinebilir ? bamba§ka bir diinyamn, hayatin ve varolu§un imkanlarini, 
§eklini §emahm tahayyiil edebilir hale gelmesi. Veya iginde yer aldigi diin- 



Ciineyt Ate§: Bir §iirden ya da bir dizeden her bir §iir okurunun farkh 
anlamlar gikarabilmesi... §aire degil okura dii§en bir §ey... §airin bile akh- 
na gelmeyecek bir §eyi §iir okurunun bulmasi... Ben bunu anlanm. 

Tayfun Ak: imgelere gereginden fazla anlam yiiklemeye gah§mak... "Ben 
soyledim, okuyucu nasil anlarsa anlar!" mantigina dogru bir yol ah§i ifade 
ediyor. 

Mehmet Kazim: Imgelemin 6zgurle§mesi bir iitopyadir; ba§kaca bir 
tanim hep eksik kahr. 



§iirin ve §iirsel imgelemin ilerlemesinin 
onundeki engeller nelerdir, kimlerdir?H 



Tugba Giilal: Toplumsal sorumluluk ve §iir di§inda politik varolu§ bi- 
gimleri §iirsel imgelemin ilerlemesinin onundeki engellerdendir diye dii- 
§uniiyorum. Bunun di§inda dilin sinirlarini a§amama durumu ve de sii- 
rekli beklenti, algilayi§ ve cevap verebilmek kaygisi ile yazilan §iirlerde de 
imgelerin ileriye ta§mamayacagina inaniyorum. §iir ele§tirmenlerinin de 
eksikligi, §iirin nerede imgelerin nerede durduguna dair tarti§mak adina, 
imgelemin geli§iminin oniinde engel. Biitiin bu estetik yapinin kapali ve 
aslinda bir o kadar da agik olu§u §iirin cevaplanabilir bir yazin tiirii ol- 
maktan ziyade, tarti§ilarak kendisine yine kendisinin katabilecegi bir sii- 
reg oldugunu unutturmamalidir. 

Rafet Arslan: Sanatin her alaninda oldugu gibi §iir alaninda da hakim 
oligar§iler vardir. Bunlar siyasi iktidarlar, sermaye, belediyeler, kiiltiir 
endiistrileri ya da kitle olarak toplumla kar§ihkh giig ili§kileri kurmu§ 
odaklardir. Bagimsiz ve kolektif oznellikler vasitasiyla bu giig, ego, imaj 
iktidarlannin yarattigi agin "di§mda ve uzaginda" olmak gerekir. 

Uluer Aydogdu: igdi§ edilerek ya§am giicii elinden ahnmi§ tiiriin 'birey- 
leri' kendini gergekle§tirebilecek organlardan yoksun oldugu igin garesiz. 
Bu yiizden biitiin yapip ettiklerimizin aslinda yapihp edilme oldugunu 
soyleyebiliyorum. Sozde akilci bir fayda-zarar ekonomisi biitiin vah§etiyle 
siirerken ve bu ekonomi hayati belirlerken, 'kapah kapilar ardinda' her 
§eye izin vardir. i§te burjuva kiiltiirii bunu maskeler. Gergek hayat bu kiil- 
tiir tarafindan "halkin kiiltiirii adi altinda du§kiinluk" olarak a§agilanir- 
ken, "evrensel vasathgin" iizeri ortiiliir. "Bu", der Bataille "comert, sefih ve 
a§in olan her §eyin yok olmasi ve yerine evrensel bir vasathgin gegme- 
si"dir. Zannimca, biitiin vasathklann nedeni budur. Bu vasatlann arasin- 
da ne kadar gok histerik var, magaralanna gomulmii§, narsist bobiirlen- 
melerle oraya buraya tislayan. 

§iikret Gokay: 

Toze, birak gaprazi, borda bordaya ili§ememe, bozukluktur. San ki diiz 
gidebildikte; bahgeyi ya§arken camin iizerindeki lekeyi (haysiyet olani) 
kagirmak gok fena. Ses i§giligini gekiglerle de yapabiliriz, unutmamali. 

insanin bittigi yerde kalabaliga kan§an §air, ba§layamaz. 

Sanem Ugar: Ne yazik ki, heniiz ikinci Yeni'yi kavrayamami§ ve kendini 
§air sanan §aircikler §iirin onundeki engellerdir. 

Yilmaz Arslan: Bastinlmi§hk ? karanhk ya da karanhga yonelmi§ top- 
lum ? ekonomik-sosyal-siyasal iktidarsizhk... Ancak biitiin bunlann hep- 
sinden daha da onemlisi, yazan insanlann dergi, kitap, film, muzik, oyun 
vb.lerini okumadan, dinlemeden, izlemeden "yaziyor" olmalan... Sorun 
burada asil! 



Ozcan Er: Birbirine baktikga gogalan aynalar gibi varsilhgimizi unutup 
aralanndan gekilmeliyiz anlamsizhgin anlami o zaman gozlerimiz kapah 
olsa da bizi gevreleyecektir. §iirin ve §iirsel imgelemin ilerlemesinin 

oniinde yalnizca biz variz. yok- 

sa sanayile§me ile gelen otoma- 
tik kiiltiir algisi §iire nefes ala- 
cak durup du§unecek bir imge- 
lem yaratacak alan birakmaya- 
caktir. Ozellikle "§iir gibi" soz- 

ciigiinii ele alahm. Dizili§ ve tadi banndiran bir ahenk igeren bu baki§ an- 
cak ilkokul kitaplannda olur. Oncelikle §iirin derinligini her §iirin §airi 
igin bir ugurum yeri bir biling atlamasi oldugunu bazen bir imgenin koca 
bir romandan daha gok zihnimizin dehlizlerine i§ik tuttugunu hissetmeli- 
yiz. 

Devrim Altikula?: §airler... Qogunun delirecek ya da intihar edecek 
cesareti yok. 

Mehmet Kazim: Her tiirlii iktidar... 



Duygu Ergun: §iiri, toplumsal gergekgilik meselelerini aktarma araci 
olarak gormek ve ahenk, olgii ve uyakla; bir oykii anlatma araci olarak 
kullanmak, §iirin imgesel ilerlemesinin oniine gegmektedir diye dii§iin- 
mekteyim. 

Senem Korkmaz: Gerek gorsel ve yazih basin, gerekse "sosyal medya" 
marifetiyle siirekli pompalanan bilgi kirliligi, cehalet, yiizeysellik, siradan- 
hk, siirii bilinci, vb. yiiziinden "imgelemin 6zgiirle§mesi" kanimca olacak 
i§ degildir. Ozellikle de bizim gibi "birey" bilinci geli§memi§ toplumlarda! 
Biz ne "birey" ne "halk" ne de "toplum"uz. Biz ne yazik ki "kitle"yiz; hem 
de en kanserlisinden! 



§iirin ve §iirsel imgelemin ilerlemesinin 
onundeki engeller nelerdir, kimlerdir? 



Oguzcan Onver: §iir mafyalan, kitap ekleri §airleri, §iirin derin devleti, 
§ike yapan §airler ve bu minvalde ya§ayan tiim asalaklar, §iirin onundeki 
engellerdir. §iirin ilerlemesini engelleyen en siki g6riinii§lu meta: odiiller- 
dir. Tiim bu engellere ragmen birkag §air gikip da bu diizeni bozamiyor- 
larsa onlar da bu edilgenlik yiiziinden sugludur. 



Omer Tiirkoglu: En onemli engel §iir konusundaki putla§mi§ anlayi§ ve 
algilardir. §iir okuma, hissetme, oziimseme ve kavrama ba§h ba§ina bir 
edebiyat sorunudur. Okuyucunun bu sorunu a§mak istemesi ve "§iir oku- 
ma kilavuzu" edinmesi gerekir. Boyle bir kitle viicut buldugunda §iirin ve 
§iirdeki ozgiir imgelemin onii agilacaktir. 

Mukadder Kirmizi: Egitimsizlik... Yani altyapi eksikligi ve bu yoksun- 
luktan sorumlu her birim engeldir. 

Hiiseyin Tosun: §iir, insanin duygu ve du§uncelerinin etkili bir §ekilde 
payla§ilmasidir. Dolayisiyla engel de dii§iinceye bile pranga vuran siste- 
min sahipleridir. Ki§ilerin pek onemi yoktur, son yillarda orgiit diizeyinde 
yapilanan kiiresel medya ve onlann gergek patronlandir engel... 

Komet: O kadar gok ki... Qok uzun bir liste yapmak lazim Sayin 
Yalginpinar; muhakkak bu konuda sizinle aym fikirdeyim. 

Mehmet i§ten: En ba§ta II. yeni... Ve sonra modern §iirin biitiin ganak 
tutuculan, dergi yoneticileri, §iir ele§tiricileri, §iir yazicilan... 

Mehmet Sarsmaz: §iirin olu§um ko§ullannin her §airde benzer olgiit- 
lerde olu§tugu kanisindayim. Ya§amin iginden gelen imgeselliklerden ya- 
nayim yine de. Bigim deneyleri, sozciiklerin dogal aki§ siirecine miidahale- 
leriyle kimi yapay imgesellikler yaratsa da bu yapay imgeselliklerin de 
aslinda "biiyiik §iir" yolunda §aire yol agici oldugunu dii§iiniiyorum. Bura- 
da, §airin bigim deneylerinden kaginmamasi gerektigini dii§iinuyorum. 
Nagizane ben ilk donemlerimde hecenin de aruzun da, eski yunan §iirin- 
deki "pied"in de sinirlarini zorladim. Bigim olarak Yahya Kemal, a§ilmasi 
gereken bir ornek olarak da durdu kar§imda. Kimi deneylerimde a§tim da 
denebilir. Ama igerikle bigimi bulu§turmak her zaman olanakh olmuyor, 
"ya§amla bulu§mak" ile ilgili bu gogu zaman... Ki§ilerle ugra§miyorum... 

Guher Giirmen: Ben oncelikle §iirde ve imgelemde "ilerleme" gibi bir 
kavrama inanmiyorum. Zaten ilerleme denen §ey pozitivizmin dayattigi 
suni bir kavram bana gore. Ben sadece degi§ime inaniyorum. Aynca engel 
diye bir §eyin de soz konusu oldugunu du§unmuyorum. Ama bir engel 

aranacaksa §iirin goriiniirlii- 
giiyle ilgili engeller mutlaka var 
tabii ki. Deli§men bir ileti§im 
gaginda ya§iyoruz ve gorsellik 
artik tiim duyulanmizi i§gal 
etmi§ durumda. Bu agidan belki de §airler artik daha uyanik olmalilar. 
Belki herkes gorsiin diye §iirlerini koskocaman tuvallere yazip asmalilar. 
Ulkemizde §iirin goriiniirliigii daha da vahim durumda; piyasada alinip 
satilamayan §eylerin itiban yerlerde siiriiniiyor. Bir de edebiyat "camia"si 
denen bir §ey var ki o konuya girmek bile istemiyorum. 

Nedim Ustiin: Ne §iirin oniinde bir engel var, ne de §iirsel imgelemin 
ilerlemesine engel bir §ey var... §iirli ve §iirle ya§ayanlar var, bir de §iirsiz 
ya§ayanlar... Hepsi o kadar... 

Adan Karh: Kendini §air sinifina koyan hemen herkes. 

Hilal Yildinm: Popiiler kiiltiir en biiyiik engel gibi geliyor bana. En gok 
satan kitaplar, en gok konu§ulanlar... Bagnazhk, cahillik ve popiiler kiil- 
tiir... Bunlar §iirsel imgelemin oniinii tikiyor bence. 

Ali§an Qapan: §iirin ilerlemesinin oniinde herhangi bir engel goremiyo- 
rum; teorik agidan boyle bir §eyin miimkiin oldugunu dii§unmiiyorum. 
Birileri gikar, siki §iir yazar ve §iir ilerler.... 

Ban§ Yarsel: Kifayetsiz muhterisler, gikarcilar, yiizsiizler, gok yiizliiler, 
giig ve iktidarcilar, giirultiiciiler, gaba gostermeyenler, bilip de soyleme- 
yenler, goriip de anlamayanlar... 



A. Guzel: Qagin hizi ve artan refah ortami §iirin tikanmasma sebep olan 
olgular... Ama §iire engel goremiyorum. 

Dilek Degerli: §airin kendini geli§tirmesi igin diger §airlerin §iirlerini 
okumasi, dergileri takip etmesi, diinya §iirini okumasi, diger sanat dalla- 
nyla ilgilenip §iirinin dallanna yeni baki§ ku§lari kondurmasi gereklidir. 
Turn bunlan yerine getiren §airin §iirini tamtmasi, yayinlamasi gerekir. 
§airin en onemli sorunlan bu a§amada ba§lar. §iir kitaplannin satilmadigi 
bu iilkede yayinevleri de basim, dagitim masraflanni §airden alma yoluna 
gitmi§lerdir. §iir okuyucusundan gok §airi olan bir iilkede taninmi§ bir 
§airin cemaatine girmeden benim gibi tek ba§ina yolunda ilerlemeye gali- 
§anlann i§i zordur. Kitap ele§tirisi, e§ dost arkada§ gevresine yaptinlmak- 
tadir. Ba§kalanmn imgelerini 
bile galan §airler ortaminda 
gergek §airlerin i§i gok zor. 
Soru §iirin oniindeki engel- 
lerdi; ama §airin oniindeki 
engeller goziilmedikge §iir de 
6zgiirle§emez. 



le, §iirde bir Tiirkiye gizgisi belirlenmesi ve bu gizginin diinya gapinda ka- 
bul gormesi ve Tiirkiyeli §airin yolunun belli olmasi igin gerekli gah§ma- 
nin yapilamamasi/yapilmak istenmemesi. 



§iirin ve §iirsel imgelemin ilerlemesinin 
oniindeki engeller nelerdir, kimlerdir? 



Ozgucj Giiven: §airin ya§amdan ve insandan uzak dii§mesi. §a§irmayi 
unutmasi, ali§kanlara kendini birakmasi, bilincinin sig olmasi... 

Vedat Kamer: Birinci Yeniciler ve Toplumcu Gergekgiler. 

Mustafa Gune§: Donuk ve kiit duyarliklar... 

Yakup §ahin: §iirin ve dii§gucunun oniindeki engel insanlann a§k halini 
dahi orgiitleyemiyor olmasidir. Tiiketimin bu kadar hizh ve tiiketilenin bu 

kadar degersiz hale geldigi bir 
diinyada, bu yozla§maya kar§i 
miicadele vermeyen imgeci, §air; 
§iirin ve dii§guciinun oniindeki 
engeldir. 



Evin Okguoglu: §iirin oniinde higbir engel yok. Masada klavye ile yara- 
tici giicii bir edilince §iir serpilir sayfalara... imgelemin kar§iligi, §iirsel 
imge iiretebilme yetisi ise, bunun geli§mesi, gozlem giicii ile ve okuyarak 
olasidir. Eger konu, hayal giicii ise bunun igin de engel yok, eger §air kendi 
kendisine engel koymuyorsa! En kotii §ey olan oto sansiir yapmiyorsa §air, 
engelsizdir §iir. Uretim siireci sonrasi, payla§im siirecinde ise engel gok 
tabii... Yayinlanmasi, okura ula§abilmesi igin de §airin §iiri yazarken ver- 
digi emek benzeri bir gabaya gerek var. 

Hayri K. Yetik: Engel §u: Teknolojile§en insan... Ama yeni bir insan 
tipolojisi yaratirsak bu be§ bin yillik yazi uygarliginin modelini de a§an 
ideal insan olabilir; onun §iiri de ona gore; sahici, kullani§li ve estetik, 
eskilerin sehl-i mumteni dedigi tiirden bir §iir. 

Serhat Uyurkulak: Bu soruyu cevaplamak igin bir edebiyat sosyolojisi 
kitabi yazilabilir. Yine de bir gergek var ki ? §iirini ve imgelerini (imgelemi- 
ni) 6zgiirle§tirmek isteyen §air bunu ne ko§ulda olursa olsun yapar. lyi, 
Kotii, Qirkin' filminde Qirkin'in dedigi gibi: "Ate§ etmen gerekiyorsa ate§ 
et ? konu§ma." 

Metin Kizilcalioglu: Miiritli §airler... 



Ciineyt Ate§: Oniinde bir engel yok bence... §iir hep boyleydi. Tokezleye- 
rek gider. Gidecek. §iir okurundan ba§ka kimse de §iire el atmamah... 

Serdal Koger: Birgok §iir dergisi, §iir ki§isidir. Otoritedir onlar, arkalan 
saglamdir. §iirin biitiin gegmi§ini onlar somiiriir. Yazamadiklan §iirin 
kaymagini §airin adini kullanarak birgok mecrada somiiriirler. §iir jiirileri 
bunun igin vardir mesela. 

Zeynep Yilmaz Ta§gi: §air igin... Okurun §iiri anlayamama kaygisi... 
Zaman iginde dilin ugradigi erozyon! imgelemin oneminin ve dogru kul- 
lanimin farkinda olmayanlar... "Kurallar!" diye tutturanlar... 

Gizem Yilmazer: Eskiciler, kuralcilar, (§iirdeki) muhafazakarlar... 

Tayfun Ak: Grupla§ma. Qeki§tirme. Boliinme. Begenmeme. Saygi duy- 
mama. Belli ki§ilerin hegemonyasindan kurtaramama... Bu kelimeler oyle 
Qok arttinlabilir ki... Dergi ismi farkh, kitap ismi farkh... Ama uzun za- 
mandir farkh §iire soluk katabilecek farkh §air/yazar olmamasi... Oncelik- 



Tank Gunersel: Kendisini solda goren bazi editorler/genel yayin yo- 
netmenleri gorsel §iiri di§hyor. Tutuculuk ge§it ge§it. Hele bazi §air ? ele§- 
tirmen ve dergiciler gorsel §iire diipediiz saldinyor. Hig kimse gorsel §iir- 
den ho§lanmak zorunda degil. Ama kategorik olarak saldirmak tutuculuk, 
bagnazhk iiriinii. Hem anlamiyorlar hem de hakaret ediyorlar. 

Reyhan Sur: Engel/yasak tanimamak herkese ozgii degildir. Kendi igin- 
de ? oncelikle kendine saglam yer bulabilmi§ herkes ozgiirliigiinu ve ozgiir 
dii§iincelerini nasil kullanabileceginin aynmindadir bence. Her §eye rag- 
men ve her nasilsa bulur yolunu... 



Mine Omer: §iirin iktidan artik yalnizca merkezdekiler degildir. Mer- 
kezden uzaktakiler de iktidarla§maya ba§layarak ? §iirin tepeciklerini olu§- 
turdu. Eskiden tek bir dag vardi §imdi o dag birgok tepeciklere boliinerek 
§iir iktidarlanni dogurdu. §iir iktidarlan kendi aralannda tarti§malara 
giriyorlar. Bu iktidar sava§lan ne yazik ki §iirin oniinii agmak igin yapilmi- 
yor. Ke§ke oyle olsaydi. Daha da tikiyor. Hatta geng §airleri de bu pole- 
miklere yonlendirerek onlann yazacaklan yeni §iirin de oniinii tikiyorlar. 
Hig kimse siirekli geng olarak kalmiyor. Zaman gabuk gegiyor ve genglerin 
bu polemiklerle gok fazla zaman kaybediyorlar. Biiyiik §iirler iktidar gev- 
relerinden uzakta yazihr. Ama bula§ici bir hastahk gibi herkes o §iir 
iktidarlanndan birine yakin olmak istiyor. Oysa biiyiik §airler ? §iir 
iktidarlannin iginden degil kendi yalmzhklardan dogarlar. 

Altay Omer Erdogan: §iirin ve §iirsel imgelemin ilerlemesinin oniinde- 
ki engelleri siralayacak olursak, agik ve ortiik iktidarlardan ilk sirada soz 
etmemiz gerekecek. Piyasasi olmayan bir piyasa! Yayinevlerinin §iir kitabi 
basmaya yana§madigi ? okurunun az oldugu ote yandan §iir yerine gegiri- 
len sayiklamalann kitapla§tigi, okur buldugu bir piyasa... Kisir tarti§mala- 
nn ve neyi, nigin payla§amadiklan bilinmeyen §airlerin kavgalannin da 
olumsuz etkileri var §iirin ve §iirsel imgelemin ilerlemesinde. §iir ortami- 
nin di§indan pek gok etmenin de olumsuzlugundan soz edilebilir. §iir, ne 
zaman herkesin aym kavrayi§la baglandigi bir terminolojiye sahip olursa, 
o zaman tarti§malar ve olumsuzluklardan kurtulacak. Anonim bir begeni- 
ye teslim olan §iirin ? niteligi yiiksek ele§tiriye gereksinimi var! 

Not: Hasan Giiglu Kay a ve Anil Ar ar bu soruyu "Hiqbir engel yoktur" 
diyerek yamtlami§tir. 



(...) Kara §iirler denebilir bu yazdiklarima. Qiinku kara alayin da dtesinde bunlar. Gaddarca baki§lari saptiyorum ben, (...) Imge ashnda anlam. An- 
lam ta§iyicisi. §iirin birimi. Ama bir ba§ina da degeri var yalnizca araq degil. (...) §iir de zorlanacak dogalhkla. §iirin de ba§ka §eyleri zorlamasi igin. 
(...) 1977'de Isvigre'de Zurih'te yaptigim bir konu§mada da soylemi§tim: Bence bildigimiz 'insan' (isim ya da sifat) sozciigu bir 'fiil'dir (edim) hem ger- 
qekte, hem bence. Ve ben insan aklina gelebilecek biitiin zamanlarda bu 'insan' fiilini qekmeye gah§irim. Tabii yeni bir sozdizimi ve yeni bir dilbilgisiyle. 
Hem gaktirmadan yiiriirliige sahnmi§ algi ortalamasina kesinkes kar§i olarak. Evet biitiin i§ledigim i§ bu. (...) Yine sozgelimi, bir §eyi, <( verilmi§" her 
bir §eyi (olabildigince) irdeliyorsundur, yakin ve uzak qevrendeki higbir §eyin gosterilmeye gah§ildigi gibi olmadigim biliyorsundur qiinku etinde ka- 
ninda duyarak; her bir §ey biitiindiir ya; i§te bunlan §iire ta§iyorum... Nesneler, daha gekirdek olarak zihindeyken katlanmaya ba§hyor, en yahn bir 
§iirde bile onun pargalarinda yahnhk yoktur, yani ufacik bir §ey bile binlerce boyutlu... Benim "kurdugum", "kurabildigim" §iirde, soruya, konuya ge- 
liyorum, okur denilen ki§i karinca kararinca dahi olsa silinmi§ oldugu igin, biitiin kavramlar nesnel gergeklikler , vb. hizli bir degi§ime, belirli bir §iir 
perspektifinde yerlerini ahncaya dek geli§meye ugruyorlardir. Yaptiklarimi, ettiklerimi savunmuyorum burada; dii§iincemin "iktidar"a gegmesini 
istemedim higbir zaman giinkii. Yalnizca, (( §iir"in oyle kitaplarda, kitaplarimzda yazildigi gibi olmadigi, dogrusu olamayacagidir, benim de deneyim- 
lerim olmu§tur, bildigimi biliyorum o kadar... "Son bigim"ini ahp almadigim anlamak sorununa gelince, §iirin, buna neden "son oz" denmemi§ oldu- 
gunu da dii§iiniiyorum, izin verin de bir komiiriin bir elmasa donii§mii§ oldugunu artik anlayahm! Bir §iir kipirdamyorsa, deviniyorsa sonra ermi§ 
demektir; sozgelimi herhangi bir §ey eksikse kipirdanmaz! (...) Evet, '§iiri tersinden yaziyorsun' diyorlar bona. Terslik merslik yok! (...) 71'de, bir 12 
Mart olmu§tu hard (o zamanlar Uskiidar'da, Sultantepe'de oturuyordum, denize arkadan ve yukardan bakan bir ev). Evet 71 yaz aylannda oradan, 
Istanbul limamnda, bir lekesiz apak gemilerin fareleri biraktigim gordum, gordiim ve gordiim! Terslik bunun neresinde yahu? Tiiyler iirpertici ger- 
gekleri sergiliyorsam ben ne yapayim. 

E. Ayhan Qaglar 
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